Vazeny pane ministie, dovolte, abych Vas opét ptivital ve funkci ministra. Jak vnimate Vas tehdejsi nastup do funkce a Vas
nynéj$i navrat do podobné situace? Myslite si, ze je justice v podobném stavu, jak se na to s odstupem casu divate? Jak
vnimate Vas mandat? Mate totiz vyhodu ziskani mimotadného ¢asu, kterou zadny jiny ministr pfed Vami nemé¢l.

Cela véc ma samoziejmé nékolik poloh. Prvni, kterou chci zminit, je mij subjektivni pocit, musim fict, ze je velmi
zdravé, kdyz mél ¢lovék ro¢ni pauzu a nyni pfichazi znovu s moznosti vidét véci, které délal, a u nékterych fici ano,
jednalo se o pozitivni a spravné rozhodnuti, u jinych fici, je skvélé, Ze mam druhou Sanci délat véci jinym zpisobem. Coz
si myslim, ze se malokomu podaii, a to vnimam jako nejvétsi vyhodu. Za vyhodu mého navratu na stejny resort povazuji
praveé to, ze ma ¢loveék druhou Sanci délat nékteré véci, o nichz mél tieba uréité pochybnosti, jinym zpisobem, to je ta
nejvetsi deviza. Z hlediska chodu samotné justice, Vy to vite 1épe neZ ja, tam se néco méni v fadech péti, mozna deseti let,
jedna se o velmi stabilni systém, coz je dobfe. Uz dnes mohu fici, ze nékteré reformni kroky, které jsme ucinili, funguji
velmi dobie, jednd se o dorucovani, nékteré véci v oblasti e-justice a novy trestni zakonik, exekucni zakony. Jejich
spravna funkce se projevuje tak, Ze se o nich nemluvi. Dalsi véc, ktera se podafila, je celkova rekonstrukce obchodniho
rejstiiku, kterou jsem provadél jesté jako opozicni poslanec, od doby projiti jeho novely se fakticky obchodni rejstiik
v Ceské republice nefesi, protoze s nim nejsou velké problémy. To je samoziejmé dobie. Mam-li vie shrnout, jedna se
o pocit ¢loveéka, ktery jde opetovné do stejné feky, a ktery se z toho, co se tfeba ne Gplné povedlo, chce poucit a pokusit se
to délat trosku jinym zpGsobem. Jen hlupak vstupuje podruhé do stejné feky s témi samymi pocity, bez toho, ze by se ze
svého predchoziho angazma jakkoliv poudil.

Jaké priority ve vztahu k justici se snazite prosadit do programového prohlaseni vlady? Mate konkrétni body, kterymi chcete
vetejnost oslovit? Vlada a ministii jsou tady pro obcany. V ¢em vidite Sanci aco se pokusite skoali¢nimi partnery
dohodnout?

Povazuji za kli¢ové pokradovat v emancipaci justiénich instituci v Ceské republice, ato zvl4sté v oblasti stitniho
zastupitelstvi. J& vim, Ze to pfili§ nesouvisi s pfedmétem VaSeho zdjmu, ale ja, poucen z toho, jakou roli hralo statni
zastupitelstvi za Topolankovy vlady ve spojitosti s nékterymi kauzami, povazuji zcela za kliCové vyuzit i druhou Sanci
k tomu, aby se nam institucionalné a i personalné podafilo emancipovat Ceské statni zastupitelstvi a u€init z néj opravdu
nezavislého moderniho statniho Zzalobce, ktery bude stihat jednotlivé kauzy bez jakychkoliv podezieni, ze podléha néjakému
tlaku. Jedna se o klicovou véc a rovnéz také diivod, pro¢ jsem na ministerstvo Sel, kdyZ mi tento post byl znovu nabidnut.
V jednu chvili jsem uvazoval spiSe o jiném resortu, v kterém se angazuji kromé vysokého skolstvi, ale kdyz uz jsem dostal
druhou Sanci, tak bych povazoval za jisté selhani, kdyby se mi v této oblasti nepodatilo podnikat klicové kroky. Povazuji také
za dilezité, aby se konetné dokongila po deseti letech transformace kli¢ovych pravnich piedpisti Ceské republiky. Potom, co
se nam podafilo prosadit novy trestni zdkonik, chci, aby se v tomto volebnim obdobi podafilo prosadit i novy obcansky
zékonik, u kterého po¢itam is kliGovymi partnery, mezi n&z fadim i Notiiskou komoru CR. Doufim, Ze ty &tyfi roky
vyuzijeme k tomu, abychom zde kodifikovali nové moderni obc¢anské pravo.

Réd bych predstavil proces pfijeti klicovych norem, jestlize byl u¢inén takovy kus prace v pribéhu deseti let na piipraveé
obcanského zakoniku a jeho kodifikaci. Pocitate, ze bude pfipusténa jesté dalsi diskuse nad timto kliCovym zédkonem, ktery je
dilezity pro viechny obgany CR a pfipusti se diskuse zejména mezi mladymi? Ja vim, Ze dané téma je pro laickou veiejnost
prilis tézkeé, ale bylo by asi potieba se, podle mého soudu téch mladych lidi ptat na to, v jakém prostedi chtéji zit, aby se
nestalo pouze tématem akademikt, specialistii a pravnikll, protoze tento kliCovy zakon neni pouze pravni normou, ale ve

skute¢nosti odrazi socialni citéni.

Urcite, stejné jako v minulém volebnim obdobi, tak i v soucasném by méla byt dana moznost Siroké vefejnosti se k tomuto
kodexu vyjadfovat. Ja nechci fikat, jestli by se mélo jednat specialné o mladé nebo staré lidi, na tom nezalezi, ale obecné by
méla mit vefejnost pravo se k obcanskému zakoniku vyjadfovat. Pocitam s timto prvkem v ramci legislativniho procesu.
Samoziejmé se také musime dohodnout s koaliénimi partnery o tom, jak intenzivni a rychly bude legislativni proces, zda
vzhledem k tomu, Ze jsou dnes v koalici dva nové politické subjekty, bude cely proces zacinat v zdsadé od zacatku, anebo zda
preruseny legislativni proces z minulého volebniho obdobi bude v ur¢ité fazi znovu obnoven a uz to, co bylo vypracovano,
bude zakladem pro jeho pokraovani. O tom se budeme teprve s koali¢nimi partnery bavit, protoze ve vztahu k danému
zakonu je samoziejmé klicova podpora vSech tii politickych stran.

Vim, ze byla zapocata také piiprava obCanského soudniho fadu, ptesto se domnivam, ze tyto dvé zakladni normy musi byt
kompatibilni, asi mate ptfedstavu, Zze by bylo potieba vytvofit néjaky pracovni tym, ktery bude znaly navrhti obcanského
zakoniku, nového kodexu, tak, aby byl schopen vytvofit k tomu adekvatni procesni normu.



Ano, to mate pravdu. Ja nemohu slibit, zda v jednom volebnim obdobi budeme schopni ptijmout jak nové obCanské pravo
hmotné, tak nové obCanské pravo procesni, nicméné prace na novém procesnim piedpisu je velmi dulezita. Plati to obecné
o procesnich predpisech. Dohodli jsme se sprofesorem Samalem na piipravé nového trestniho fadu, ktery ma byt
kompatibilni k novému trestnimu zakoniku a pfedpokladam, Ze stejné se budeme bavit o obcanském soudnim fadu. Jedna se
o oblast, kterou jsme jesté za tu kratkou dobu, co jsem ve funkci, neprodiskutovali, to znamena, Ze je§té nemohu fici, jestli
bude nasi ambici n&jaka dalsi novela a zachovani naseho soucasného zakona nebo ptiprava nového procesniho kodexu s tim,
ze v dalsim obdobi by se kodex procesni teprve schvaloval anebo jestli budeme schopni vSe ptipravit i schvalit v tomto
volebnim obdobi. Na to Vam nemohu dneska odpovédét, ale urcité je to dilezité téma.

Ve Vasem piedchozim funkénim obdobi jsme se potkavali nad tématem dédictvi atoto téma jsme otevirali i z divodu
aktualnich potieb obcantl, aby se soucasny obcansky zakonik v této pasazi ve dvou, tiech ustanovenich zménil. Tyka se to
zieknuti dédictvi, dédické smlouvy, ptipadné tpravy dédickych skupin. Jednd se o jednoduchou zménu soucasného znéni
obcanského zakoniku. Piipoustite, Ze by se takova zména mohla odehrat diive, nez se dotahne do konce cely proces nového
obcanského zakoniku? Domnivam se, Ze ji vefejnost potfebuje a vola po ni a odkaz na to, Ze je v§e zpracovano v novém
obcanském zakoniku, neni vzdy plné€ uspokojivou odpovédi.

Pln¢ chapu, Zze u nékterych z témat, kterd maji co nejmensi koncepéni charakter a o to vice se dotykaji bézného Zzivota
obc¢ant, neni mozné ¢ekat na novy obCansky zakonik. V pfipadg, Ze by byl novy zakonik pfijat v tomto volebnim obdobi, tak
by urcité existovala urcitd lhtta, kdy zakon sice bude platny, ale nebude jesté¢ ucinny. Neni diivod piipadné drobné zmény,
které vSak mohou mit velky dopad v Zivoté obcanti, odkladat a nechat nasSe obc¢any nékolik let Cekat, takze jsem pfipraven
s Vasi komorou, pane prezidente, jednat i o drobnych zménach, které bychom jesté implantovali do starého obcanského
zakoniku. Podminkou téchto zmén pro mne je, aby byly potom komparativni s tim, co je v novém zakoné&, abychom nepfisli
s n¢jakou jinou pravni Gpravou, kterd bude novelizovat starou ipravu, ale v novém kodexu bude zase obsazeno néco jiného.
Klicové je, aby to bylo srovnatelné. Mohu piislibit, Ze se o dané témata budu zajimat a nebudu ¢ekat v takovych dalezitych

praktickych vécech az na novy zakon.

Vyuzijete sluzeb notafd tak, jak tomu bylo jiz v minulosti v dédictvi, k obfemenéni justice, tedy i k usporam, kterych miize
justice dosahnout pouzitim notaiskych sluzeb a zejména s akcentem na vyuziti vefejnych listin, kdy za tyto listiny nese
prioritn¢ odpovédnost stat, ¢imz obfan ma vétsi garance, ze v piipadé néjakého pochybeni mu bude $koda nahrazena? Notafi
jsou pfipraveni otom diskutovat a ptipadné isami nabizet ministerstvu néjaky prostor pro Uspory. Dotkl jste se jiz
v ptedchozi odpovédi obchodniho zakoniku, obchodnich rejstiikti a je pravda, Ze je potieba stale pfipominat, ze od roku 2000
jsme nezaznamenali na vetejnosti n&jaké problémy s rychlosti a transparentnosti zapisu do obchodniho rejstiiku, coz
v minulosti bylo spojovano s riznymi kauzami, korupénimi podezienimi apod. Ja se domnivam, zZe i tato oblast by se dala
posunout jesté o néco dal, pokud by se oteviela diskuse nad tim, kdo rejstiik povede, kdo ponese odpovédnost a zda neni
nadbyte¢né v dnesni dobé, po téchto zkusenostech s odstupem osmi let, odstranit de facto fizeni, pokud se vyuzije notarskych
zapist. Rizeni by nemuselo byt v pripadg, Ze notaf unese v plném rozsahu odpovédnost.

Jsou to samoziejme véci, které jsou k diskusi. Ja nepfedpokladam, ze by se v tomto volebnim obdobi méla ménit koncepce
obchodniho rejstiiku. Pfipada mi, Ze koncepce tak, jak je dnes postavena, nezptisobuje velké problémy, ale samoziejme je
mozné se o ni bavit. Nebranim se diskusi. V néjakém del§im horizontu by mohl byt obchodni rejstiik spravovan soukromym
subjektem, ale nevim, zda v této oblasti by bylo vhodné posilovani vyznamu vefejné listiny, byt jsem si velmi védom Vasi
prace a toho, jaky vyznam maji vetejné listiny z hlediska pravni jistoty a pravni stability spolecnosti. Na druhou stranu mi
pfipada to, ze obCanovi je dana moznost, bud’ aby ukoncil vefejnou listinu nebo aby si v delSich ¢asovych horizontech
nechaval ukon kontrolovat statnim organem, jako korektni fesSeni. Nechci vnucovat navrh, aby byl kazdy povinen urcity tikon
¢init jako vefejnou listinu. Byl bych rad, kdyby kazdy obc¢an to tak délal, ale jedna se o z(zeni prav obcana, je to k diskusi,
urcité toto téma vitam.

V jinych agendach, naptiklad v oblasti rodinného prava, kde jsme zaznamenali v zahrani¢i takové Cinnosti, jako jsou
napiiklad nesporné rozvody, které u soudu jsou de facto v jistém zatisi. My jsme o tom diskutovali se soudcovskou unii a ta
¢eka na to, jestli bude zajem politicky, politicka objednavka, ¢ili tady by byly mozné uréité Gspory v oblasti justice.

J& souhlasim. Ob¢an ma pravo se rozhodnout, jestli se dohodne, zaplati sluzby notafe a vyfesi to rychle nebo ma moznost
fici, ze si pocka, zv1asté tam, kde neni moznost dohody, aby to za né&j fakticky vyfesil stat, ale ma pravo volby. Chci to rychle
a zaplatim si to nebo z riznych divodi nechci zaplatit, nechci to rychle, pak si pockdm na stat, ten to za mé néjak vyiesi,
naptiklad rozsudkem. V tomto sméru vse, co fikate, ja vitdm a urCité jsem pfipraven se bavit o tom, jak posilit vyznam
vefejnych listin a notafe v oblasti rodinného prava. Pfijdete-1i s jakymikoliv napady, budu za né rad, protoze filozofie této



vlady opravdu je vyrazné snizit agendu Ceské justice, protoze nam kazdy rok roste agenda o deset, patnact procent ptipadu.
Musime nastolit otazku, jestli v§echno, co dnes soudy dé€laji, po¢inaje exekucemi, potom nékteré véci z rodinného prava atd.,
délat maji. Kazdy napad v této oblasti je vitan.

Na to bych chtél navazat. Ve Stockholmském programu byla jednou z priorit otazka feSeni tzv. handicapovanych nebo
potiebnych osob. V ¢eském pravu, domnivam se, v této oblasti pfili§ mnoho u¢inéno nebylo. Jedna se o evropské téma. My se
Jsou zde dvé paralely, bud’ osoba, u niz se predpoklada ztrata zpusobilosti z pribéhu zdravotniho stavu, ktery se bohuzel jenom
zhorSuje, si ur¢i osobu, ktera bude jeho zajmy chranit jako opatrovnik, v ¢emz sleduji dal$si moznost odbfemenéni justice,
ptipadné tzv. preventivni plnou moc, kdy osoba, ktera ocekava ztratu zpusobilosti, uz pfedem ucini tuto plnou moc ve formé
notarského zapisu. V obou piipadech se jedna o centralni registr, aby bylo mozné u soudu nahlédnout do registru a ustanovit
osobu, kterou si ¢lovék sam v dobé psychické zpusobilosti, pohody, urcil, protoze velkou zatézi soudi je pravé odvolavani
téchto osob a mnohdy se koncentruje mnoho piipadi téchto osob na jednoho zaméstnance obecniho ufadu, ktery bohuzel ma
zkumulovanou funkci opatrovnika a té€Zko ji muze skute¢né plnit.

Vite, ze jsme o opatrovnikovi spolu diive mluvili, velmi tyto podnéty vitdm a prosim Notatskou komoru, abychom si sedli
nad pfipadnym seznamem moznosti a variant, kde ona citi, Ze by mohla byt role notafe, ktera by tim odbfemenila ceské
justici. Povazuji za logické, Ze notafi chtéji mit svou agendu, to je pfirozené a spravné a my zase budeme radi, ze se Casti
agendy zbavime. Je to ku prospéchu obcant, protoze to povede k efektivnéjsi a rychlejsi sluzbé, kterou tyto instituce
poskytuji obéanim. Dejme si schlizku nad konkrétnim seznamem a pobavme se, jak to legislativné napiSeme.

Pokud ov§em mluvime o n&jakych ptedpokladanych kompetencich, jak vnimate vztah k notafstvi v soucasné dob&?

Ja jsem se k tomu vyjadfoval mnohokrat, povazuji notafe za mimotadné diilezitou slozku struktury pravnickych a justicnich
organt, pokud to mam fict takto obecné. Na rozdil od jinych politikti si uvédomuji jejich nenahraditelnost. Jsem velmi citlivy
a alergicky na to, kdyZ se obCas zaméiuje, co ma délat advokat, co notar a co je naplni exekutora, bohuzel jsme toho Casto
svédky na pudé parlamentu, a to iu lidi, kteti maji pravnické vzdélani. Povazuji za zcela kli€ové, aby méli praveé notafi
vyluéné pravo vytvaiet vetejné listiny a tim pfispivat ke stabilizaci vztahti ve spole¢nosti. Myslim, Ze je to nezastupitelné,
dilezité a jak jste sam naznacil, mize to hrat velkou roli pfi odbfemenovani ceské justice. Mnoho vztahti Ize stabilizovat vasi
vefejnou listinou a nemusime ¢ekat na rozsudek, takto tu filozofii ja vnimam.

Domnivam se, ze bychom méli byt schopni rozhlizet se kolem sebe, jak se vyuziva notafstvi v zahrani¢i. Myslim, ze tam je
vhodné hledat inspiraci, ostatn¢ problematika notafstvi ma i evropsky rozmér. Jak vnimate problematiku notafstvi ve smyslu
EU, konkrétné mam na mysli otazku, ktera se aktivn¢ vyskytuje, obéh a uznavani evropskych listin nebo evropské dédické
osvédCeni. Jedna se o urcité nastroje, které by nam mohly v ramci Evropy velmi pomoci, aby se odstranila pfilisna byrokracie
a priliSné zatiZeni statnich organa.

J& ne vzdy souhlasim s n¢kterymi instrumenty evropského prava, které se na prvni pohled tvafi, ze povedou k efektivnimu
pravnimu styku mezi jednotlivymi ¢lenskymi zemémi a Casto se pak v praxi ukazuje, Ze se jednalo o experimenty, které
v praxi nefunguji. Naptiklad proto, ze vykonnost nékterych narodnich justi¢nich soustav je velmi odli$na. Jinak funguje
justini soustava nékterych balkanskych zemi, byt’ jsou ¢lenové EU, a jinak napiiklad némecka justi¢ni soustava. Nechci se
nikoho dotknout a doufam, Ze to nikdo nebude vnimat osobné. U nekterych instrumentl necitim jasné pfidanou hodnotu, ale
pak jsou oblasti prava, kde, a¢ jsem pfiznivec narodnich pravnich systémd, tak jasné citim, ze pfipadna celoevropska pravni
uprava ma vyrazny smysl pro obCana kterékoliv evropské zemé. Zvlasté v oblasti dédictvi, kdy je zfejmé, Ze roste pocet
rodin, které jsou slozené z riiznych ob¢anti EU, kdy obcan jednoho statu EU ma vétsinu majetku na tizemi jiného statu EU,
nebo kdy je zfejmé, Ze rodinné a dédické zalezitosti jsou natolik slozité, ze je nelze feSit pouze pravni Upravou jedné
z Elenskych zemi. Vznika obrovské mnozstvi problému a komplikaci pfi ur€ovani, podle kterého narodniho pravniho systému
se potom pfipad rozhoduje. Ja jsem pro to, aby se Evropa pokusila o ur¢itou unifikaci ve vSech téch instrumentech, které jste
mi naznaCoval, protoze mam pocit, Ze to ma pro ob¢ana jistou pfidanou hodnotu, ma to smysl, protoze pravo bude reflektovat
zménu v zZivotnim stylu ob¢ant Evropy. Dnes je to, ze ma Némec byt v Italii, da se fict béznou véci, pied 50 lety tomu bylo
jinak, tedy pravo to musi reflektovat.

K tomu rad dodavam pro Vas, pane ministie, a piipadné pro nase Ctenafe a vetrejnost, i kdyz se to na strankach ¢asopisu Ad
Notam uz objevilo, informaci, ze Rada notai'stvi zemi EU ve spolupraci s evropskou komisi, zrealizovala jeden, podle mého
soudu velmi uziteény projekt, a to je informace o dédickém pravu a dédickém ftizeni v jednotlivych ¢lenskych zemich EU,
ktera je k dohledani na webovych strankach www.succesions.eu, kde se ve vSech jazycich doctete o tipravé vsech zemi EU,
véetng Chorvatska, které zatim stoji mimo EU. Rekl bych, Ze se jedna o takovy zcela konkrétni vysledek dlouholetého Gsili
a pochopitelné jsme radi, Ze jsme se na tom mohli podilet a byl bych rad, kdyby se tato informace mezi vefejnost dostala,



mozna také pomoci ministerstva spravedlnosti, protoze patii do evropské justi¢ni sit€. Do této sité jsou notafi ostatné
zapojeni tzv. evropskou notafskou siti, vymeénuji si informace, zejména v oblasti dédictvi nebo iv oblasti pifevodu
nemovitosti, obchodniho prava. Jsem rad, ze tato evropska dimenze vetejnosti uz dnes zcela konkrétné pomaha. Jak se divate
na jesté jednu velmi citlivou otazku z hlediska evropského postaveni notait, je to otdzka statni ptislusnosti. Dnes se fesi
v nékolika soudnich sporech na evropské tirovni, Ze narodni Uprava obsahuje omezeni, Zze pouze ob¢an toho dané¢ho statu
mize byt notafem ato byva obycejné zdiivodinovano pravé tim, Ze na notafe je prenesena Cast statni suverenity, tedy je
logické, ze ziejmé by mélo jit o osobu, ktera je ptislusnikem tohoto statu, nikoliv nikdo jiny. Mate podobny nazor, zabyval
jste se touto otazkou?Jak se na to divate?

Ptfiznam se, Ze tuto problematiku jsem jesté neftesil, jste prvni, kdo mi o tom fika. Bude tieba uplatiiovat trosku jiny pohled
u obcana EU a u obcana tieti zemé. To si myslim, Ze je dilezité. Ja se pfiznam, ze nejsem az tak pfiznivcem, aby neobcan
daného statu mél opravnéni vykonavat ¢ast vrchnostenské pravomoci daného statu, jak jste sam ftekl, to neni komer¢ni
povolani, byt to tak muze pro laika vypadat. Je to zcela néco odlisného, je to jedna z odnozi, ktera deleguje svoji moc na
tento ufad. Méli bychom byt opatrni, ale nemohu vyloudit, ze tieba ¢asem, az zde bude za mnoho let jednotny evropsky
obcansky zakonik, dojdeme ik jednotnému evropskému dédickému pravu. Nic nebude branit tomu, aby byla moznost pro
obcana z jiného statu EU vykonavat funkci notafe tfeba sousedni zemé. Ale myslim si, Ze jde o dalekou budoucnost, nemam
zadné informace, Ze by se k tomu sméfovalo.

Mohu Vas v tomto smyslu doplnit, ze Notaiskd komora pfipravuje pro ministerstvo spravedlnosti podklady pro obhajobu
Vaseho nazoru, ktery jste pravé ted vyslovil, a ze to bylo vnimano velmi pozitivné. Ja chei pod€kovat touto formou
ministerstvu spravedlnosti za spolupraci s Notaiskou komorou a podporu téchto zcela logickych nazori. Zejména Cesti notari
maji velmi silnou vazbu ke statu pravé prostfednictvim jejich komisariatu, kde posledni novelou platnou od 1. 7. 2009 doslo
k jesté vyrazné€jSimu propojeni a posileni vztahu mezi notafem a statem. Domnivam se, ze bychom méli v tomto sméru dale
diskutovat a informovat se o vyvoji této kauze na evropském poli, aby ministerstvo spravedInosti bylo pfipraveno reagovat.
Na zavér naSeho rozhovoru, kterého si nesmirné vazim, se vracim k Vasemu pohledu na notafstvi z hlediska spokojenosti
spoluprace mezi ministerstvem a Notaiskou komoru, zda vidite nékde né&jaké rezervy, moznosti nebo pozadavky, jestli mate
néjakou predstavu, protoze ja bych samoziejmé byl velmi rad, aby spoluprace byla k oboustranné spokojenosti a vysledkem
byla spokojenost nasich iCastniku, at’ uz fizeni nebo jako klientd v listinné agendé. Mate k nam né&jaké ptipominky, néjaké
predstavy o tom, jak by spoluprace mezi ministerstvem a Notafskou komorou méla probihat?

Ja jsem si vzdycky véazil velmi dobrého vztahu mezi Ministerstvem spravedinosti CR a Notaiskou komorou. Myslim, Ze to
byl ukazkovy pfipad, jak stavovska profesni organizace mize spolupracovat se stitem a budu velmi rad, kdyz navazeme.
Nenaznacuji tim, Ze by bylo tieba ¢init jakoukoliv zménu, naopak zachovejme formu, noblesu, kterou jsme spolupraci davali,
naopak na ni navazme. Myslim, Ze je to v pfimé kontradikei s tim, jaké probihaly boje kolem exekutorské komory, v dobé,
kdy jsem byl ministrem. J& budu velmi vdé¢ny, kdyz nadm Notaiskd komora bude ochotna pomoci pravé stim tzv.
odbifemenovanim ceské justice, tzn. s pienesenim urcitych agend do oblasti vetejnych listin, protoze jsem ptresvédceny, ze
prave to, ze v urcitych oblastech mize byt substituce misto rozsudku klicem pro odbfemenéni agendy, a to nenasilnou a pro
obcana pozitivni formou. Obcan ma volbu, nikoliv povinnost, co miZe a nemutize. Dostane variantu, jak sviij potencialni spor
vyfesit, napiiklad tim, Ze uzavie vefejnou listinu. My chceme zavést mediaci, ale ptfizndm se, Ze neCekdme velké
odbfemenéni. Roli notatti jako takovou povazuji za velmi dilezitou a vy byste mohli nékteré agendy pienést z oblasti justice.
Je to velka vyzva a velka Sance vytvorit spolecny projekt, ktery je pfinosny pro notaie ziskem agendy a pfinosny pro stat,
protoze se mu odbfemeni. Jedna se o pozitivni véc, v§ichni mtizou byt spokojeni, obfan, vy a samoziejmé stat.

Dotkl jste se mediace, myslim, Ze je to skutecné dulezité téma. J& mam informace ze Slovenska, ze tam se pfipravuje rovnéz
pravni uprava, kterd dokonce automaticky pocita s tim, ze jednou z notatrskych ¢innosti bude i media¢ni ¢innost, nikoliv, ze
by to bylo v samostatném zakoné o mediaci.

To by bylo bajecné, kdybyste nasli zplsob, jak se podilet na mediaci, aniz by to pro stat bylo dalsi finan¢ni zatizeni. Ptizndm
se, ze mediace je Achillova pata resortu, n€kolikrat byl navrh napsan a vracen z legislativni rady a pofad hledame feSeni,
které by stat samozifejmé nejméné finanéné zatizilo. Zatim se ndm je nepodatilo najit, protoze mam pochyby o tom, zda
varianty, které jsou finan¢né nenarocné, budou efektivni. Jedna se o dalsi téma, o kterém mtzeme jednat.

Dal$im obdobnym tématem, nikoliv vSak Gsporou pro resort ministerstva spravedlnosti, je resort, pod ktery spada katastr.
Dulezity je zapis, u notaiskych zapist, jako vefejnych listin, kdy by byly zapisovany listiny bez fizeni. Domnivame se také,
7e uz jsme udélali vtéto oblasti velmi vstiicny krok ve vztahu ke katastru, Gili k Ceskému ufadu zeméméfickému
a katastralnimu, kde pravé nyni se dokoncuje technicka stranka véci, ato pfimé zapisy do katastru nemovitosti v oblasti



dédictvi. Nedomnivam se tedy, Ze je diivod, aby na notate bylo nahlizeno z dédické agendy jinak, nez je nahliZzeno na notafe,
ktery sepisuje vefejnou listinu ohledné pievodu nemovitosti nebo vécnych prav k nemovitostem, jez se zapisuji do katastru
nemovitosti. Jsem rad, ze o této véci vedeme dialog s panem piedsedou Vecefem a Ze se budeme snazit o to, abychom nasli
néjaké vhodné feseni. Radi budeme diskutovat i s Vami, pane ministie, radi bychom méli Vasi podporu.

Ur¢ité je to téma, o kterém s Vami rad budu diskutovat, protoze souvisi s obcanskym zakonikem.

Co byste chtél vzkazat ¢tenaifim naseho Casopisu, mate piedstavu, co by si od Vas mohli v tuto chvili a pfi této prilezitosti
poslechnout?

Nenapada mne zadné vzletné poselstvi, protoze tim, zZe jsem v resortu spravedInosti jiz podruhé a jsem potieti jmenovan
ministrem spravedlnosti, tak to beru tentokrat mnohem mén¢ fataln€. Nechci davat vzletna, silna slova na zavér. Ja mohu
slibit, ze budu pfistupovat k resortu stejné jako v minulém volebnim obdobi, tzn. s maximalni mirou zodpovédnosti a snahou,
aby bylo odvedeno kus dobré prace a uzaviu to slovy, ze budu velmi vdéény, a velmi naléhavé o to prosim, abyste mne v tom
nenechali samotného, abyste mi pomohli, protoze vite sami, ze reforma bez odborného zadzemi a podpory odbornych
pravnickych kruht se zdsadné nemize nikdy podafit. To je moje prosba na zaver.





