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Verejna listina jako sluzba ob¢anovi

Vyvoj lidské spolecnosti nepokld-
dam za jakysi vysledek néjaké zd-
konitosti, danosti nebo nabodilosti,
Dpokldaddm jej za diisledek lidské od-
povédnosti. Velkou odpovédnost
maji pak ti, kteri vytvareji a méni
pravnivdd; ti maji také odpovédnost
za jebho soucasny stav. Mezi tyto od-
povédné patiim nejen jako byvaly
statni notdr, ale i jako politik a pred-
seda politickeé strany.

Je v zdjmu pravnibo stdtu, aby
svou wvuli garantoval svym obca-
nim  maximum prdavni  jistoty.
V' soucasnosti jsme vSak svédRy
upiné opacnych tendenci, tendenci,
které pravni jistotu obcanil Ceské re-
publiky velmi oslabuji. Predevsim je
treba stdle celit tlaku na neustdlé
zmény pravnich norem. Nejde jen
o chaoti¢nost a zmatek, které s sebou neustdlé zmeny
nace volnou soutézi na poli aplikace prava. Minim tim
ndzory, Ze nic nemd byt neménné a stabilni, vse Ize
kdykoliv zménit, protoze vSechno je nebo by mélo byt
mozné. Takovdto fascinace volnou soutézi na poli
aplikace prava je pro obéany nebezpecnd. Volnd sou-
16z neznamend automaticky vyssi kvalitu a uz vitbec
ne vice jistoty.

Pri komplexnosti a komplikovanosti pravnibo
radu md obcan ndrok na specializovanou prdvni
sluzbu. V jistych pripadech pravni sluzbu nejen spe-
cializovanou, ale i garantovanou autoritou statu.

Stat tak ruci za profesni, odborny
a osobnostni kvalitu nositelil
sluzby. Nasim zdvazkem je, aby na-
plnéni takové sluzby bylo co nej-
dostupnéjsi a rychlé, aby se likvi-
dovaly kroky a mezikroky, které
nemohbou kRvalitu sluzby jiz vice za-
rucit a jen prodluZuji proces reali-
zace sluzby.

Do tohoto casopisu neni treba pii-
pominat, Ze platnd pravni prava
postaveni, role, prav a povinnosti
notdri v nasi vlasti je tobo dokla-
dem. Ukolem odpovédnych piedsta-
vitelit moci vykonné a zdkono-
darné je podle mébo mndzoru
povinnost zachovat stdvajici kon-
cept notdistvi v Ceské republice. Od-
mitdm mysSlenku zmény smérem
k volné soutézi. Jednim z projevii ta-
kovébo postoje je postaveni notdrit jakozto sepisova-
telii verejnych listin.

Pripravovand obcanskopravni uprava ma jesté po-
silit postaveni notdiu a to pri vybotovovdni verejnych
listin tykajicich se pravnich iikonii tykajicich se véc-
nych prav k nemovitému majetku. Cilem je, aby vlast-
nim vybhovenim notarskébo zdpisu moblo dojit ke
vzniku, zméné nebo zdaniku vécnych prdv. Nejde o nic
Jinébo, nez o rycblejsi a kvalifikovanou prdavni sluzbu
poskytovanou obcaniim Ceské republiky, jejichz zdjem
nam predevsim leZi na srdci.

JUDr: Cyril Svoboda
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CLANKY

Zmeény ve vykonu notarstvi po 1. ¢ervenci 2009

Mgr. Frantisek Korbel, Ph. D., Mgr. et Mgr. Dana
Prudikova, JUDr. Lucie SvéZenovd, Mgr. Renata
Letkova*™

Pocatkem cervence nabyly ucinnosti predpisy, které
vyznamnym zpiisobem zasably do vykonu notaristui.
Zmény se tykaji od samotnébo postaveni a ptisobnosti
notdru, pres jejich cinnost v ramci vizeni o dédictvi,
evidenci manZelskych smluv ¢i sepisu notdrskych zd-
pisii s dolozkou primé vykonatelnosti, aZ po osobni
otdzky kvalifikacnich predpokladii, podminek pro vy-
kon mnotarstvi, povérovdani mnotarskych kandiddtii
a koncipientii, kdrné odpovédnosti a odmériovdni.
Tyto zmény prichdzeji soucasné se zménami obecného
soudnibo procesu a s komplexni reformou dorucovani.
Nesou se ve znameni Pospisilovy reformy justice, je-
Jimz mottem bylo odbremenéni a zrychleni soudit, od-
stranéni ¢i presun zbytnych agend vné justice a dii-
raznd elektronizace. S tim vSim se budou muset notdari
vyrovnat.

I. Uvod

Dnem 1. ¢ervence 2009 nabyla ucinnosti tzv. ,sou-
hrnna novela“ obcanského soudniho fadu z dilny exmi-
nistra spravedlnosti Jifiho Pospisila', ktera pfinesla mnoz-
stvi zmén sméfujicich k racionalizaci a zefektivnéni
soudniho procesu. Mezi nejdtlezitéjsimi 1ze jmenovat:

* posileni notafe jako soudniho komisafe v dédickém fi-

zeni (§ 38 odst. 2 OSR),

komplexni reformu dorucovini (§ 45-501 OSR),

« vytvoreni podminek pro automatizaci systému proto-
kolace, resp. jejiho postupného nahrazeni automatic-
kym zvukovym nebo zvukov€ obrazovym zaznamem
(§ 40, § 44 odst. 3 OSR),?

e vytvoreni podminek pro postupnou elektronizaci
soudnich agend, pro vedeni soudnich spisu v elektro-
nické podobé a pro vyhotovovani elektronickych
tkont soudu (§ 40b, § 51 odst. 1, § 158 OSR),?

* posileni koncentrace fizeni v ramci pisemného vyjad-

fovani (§ 114b OSR),

zména neformalni pfipravy jednani na ,pfipravné jed-

nani“ zahrnujici dalsi koncentraci fizeni a sankce pro

nedostavivsi se ucastniky, a to jak na strané zalovaného

(rozsudek pro uznani), tak i Zalobce (zastaveni fizeni;

§ 114c OSR),

zavedeni univerzilni koncentrace fizeni do skonceni

prvniho jednani (§ 118b OSR),

e omezeni samostatné vySetfovaci (dikazni) aktivity

soudu a posileni dispozi¢ni zasady v raimci dokazovani

(§ 120 odst. 3, § 126 odst. 3 OSR),

moznost podminéni provedeni dikazi soudem pred-

chozi thradou nakladd (§ 141 odst. 1 OSR),

omezeni oduvodiiovani rozhodnuti (§ 156 odst.1,§ 169

odst. 2 OSR),

* zmény v fizeni o dédictvi (§ 175a-175zd),

podstatné zvyseni hranice bagatelnich spora [§ 202
odst. 2, § 237 odst. 2 pism. a) OSR],

omezeni pripustnosti odvolani i dovolani [§ 202
odst. 1 pism. m), n), 0), § 239 OSR],

zjednoduseni obrany ucastniki proti pratahtim v fi-
zeni (§ 174a zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soud-
cich, ve znéni souhrnné novely).

Vétsina z téchto zmén se at jiz pfimo nebo nepfimo

dotkne i ¢innosti notafi. Souhrnna novela se vSak neo-
mezila pouze na procesni ustanoveni, nybrz v ramci do-
provodné novely notarského fadu® zasahla i mnoZstvi
dalSich oblasti a pfinesla nasledujici novinky a zmény:

opusténi pojmu ,notarské ¢innosti“ a navrat k tradic-
nimu pojmu ,notafstvi“ (§ 1 odst. 2, § 2 a nésl. NotR),
vyslovna deklarace nezavislosti notéfe (§ 5 odst. 1 NotR),
rozsifeni vyjimek ze zakazu neslucitelnosti funkci no-
tafe o moznost vykonavat funkci poslance, senatora
nebo zastupitele obecniho nebo krajského zastupitel-
stva a ¢innost v poradnich organech vlady, ministers-
tev,jinych astfednich organ statni spravy a v organech
samospravy (§ 5 odst. 2 NotR),

upfesnéni podminek pro jmenovini notifem (§ 7 NotR),
pozastaveni ¢innosti notare, resp.odvolani notare a usta-
noveni nahradnika v dusledku neslucitelnosti funkce
[§ 10 odst. 2 pism.b), § 11 pism. ), § 14 odst. 3 NotR],
doplnéni podminky vzdélani pro zapis do seznamu no-
tarskych koncipientd o moznost absolvovat studium
v oboru prava i na vysoké skole v zahranici [§ 18 odst.
1 pism. ¢) NotR],

vyrazné rozsifeni dkont, jimiz lze povérit notafského
koncipienta a notaiského kandidata (§ 19, § 23 NotR),
omezeni doby praxe pro pripusténi ke kvalifika¢ni
zkousce jinych zaméstnanct notafe ze dvou na jeden
rok (§ 26 odst. 2 NotR),

zavedeni centrilni evidence manzelskych smluv
[§ 35¢, § 37 odst. 3 pism. 0), § 70 odst. 2 NotR],
reforma karné odpovédnosti notait, notarskych kan-
didatt a koncipientd (§ 48-50a NotR),

* Mgr. FrantiSek Korbel, Ph. D. je byvalym naméstkem ministra spra-
vedlnosti pro legislativu, dnes pusobi jako feditel Sekce Legislativni
rady vlady Ufadu vlady CR a zdrovei mistopfedseda Legislativni rady
vlady; Mgr. et Mgr. Dana Prudikova je byvalou vrchni feditelkou pod-
sekce legislativné pravni Ministerstva spravedlnosti; JUDr. Lucie Své-
zenova je vedouci oddéleni civilniho prava procesniho legislativniho
odboru Ministerstva spravedlnosti; Mgr. Renata Letkova je zamést-
nankyni oddéleni civilniho prava procesniho legislativniho odboru
Ministerstva spravedlnosti. Autofi se podileli na pracich spojenych
s citovanymi predpisy.

! Publikovana jako zakon ¢.7/2009 Sb.,kterym se méni zakon ¢.99/1963
Sb., obcansky soudni rad, ve znéni pozdé€jsich predpist, a dalsi souvi-
sejici zakony (v textu téZ oznacovana pouze jako ,novela“).

2 Ve znéni doplitk a zmén provedenych elektroniza¢ni novelou OSR
provedenou zakonem ¢. 218/2009 Sb. s uc¢innosti od 20.7.2009 v sou-
vislosti s pfipravou rezortu na komunikaci prostfednictvim datovych
schranek.

3 Tamtéz.

4 Cast pata souhrnné novely OSR, ¢1.VI - zména zdkona ¢.358/1992 Sb.,
o notafich a jejich ¢innosti (notarsky fad), ¢l. VIL. - pfechodna ustano-
veni.

—b—
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* skonceni moznosti sepisovat notarské listiny ve slo-
venském jazyku (§ 58 NotR),

* zmény v sepisu notarskych zapisa se svolenim k vy-
konatelnosti (§ 71a-71c NotR),

* uprava notarského zapisu o rozhodnuti ustavujicich or-
ganud zakladanych priavnickych osob (§ 80g NotR),

* vytvofeni podminek pro postupnou elektronizaci no-
tarskych agend - pro moznost vydavat notarské zapisy

a dalsi dkony notafe v elektronické podobé (§ 94a

NotR).

Ke dni 1.7.2009 byl notarsky rad dotCen zaroven jesté
doprovodnym zakonem k zakonu o elektronickych uko-
nech a autorizované konverzi dokumentti,’ kterym byly
reSeny otazky souvisejici s provadénim autorizované
konverze pisemnosti [§ 19 pism. a), § 23 pism. a), § 72
odst. 1 pism. ) NotR].

II. Zmény v ob¢anském soudnim fadu v pfimé
souvislosti s vykonem notafstvi

1. Rozsireni pravomoci notdfii jako soudnich
komisaiii

Souhrnnou novelou dochazi k zasadnim zménam
v ramci té ¢asti obcanského soudniho fadu, kterd upra-
vuje jednu z nejvyznamnéjsich ¢innosti notari, a to jejich
pusobeni v dédickém fizeni. Rozhodovaci pravomoci no-
tafi vyplyvaji z ustanoveni § 38 OSR, ktery obsahuje pii-
kaz soudu povéfit notafe, aby jako soudni komisaf pro-
vedl za odménu ukony v fizeni o dédictvi. Na rozdil od
dfivéjsi pravni upravy vsak dochazi k principialnimu roz-
Sifeni pravomoci notafe v fizeni o dédictvi.

Do 30. 6. 2009 bylo z pravomoci notafe vylouceno,
aby v postaveni soudniho komisafe vydaval jakakoli
soudni rozhodnuti, s vyjimkou usneseni, jimiz se upra-
vuje vedeni fizeni. Notar jako soudni komisar tedy mohl
samostatn€ vydavat pouze usneseni, jimiz se upravuje ve-
deni fizeni, coz vSak v praxi prinaselo interpretacni ob-
tize, nebot tento termin byl Casto zaménovan s termi-
nem uZivanym v § 202 odst. 1 pism. a) OSR, tedy
s usnesenimi, kterymi se upravuje vedeni fizeni, vaci
nimZ neni pfipustné odvolani. S ohledem na smysl dé-
dického fizeni je zfejmé, ze okruh rozhodnuti podle
§ 38 OSR by mél byt §irsi nez podle § 202 odst. 1 pism.
a).Soudu by proto mély byt svéreny pouze zikladni ukoly
nezbytné pro to, aby byl zachovan prehled o zahajovani
dédickych fizeni, tedy zejména pfid€lovani véci soudnim
komisariim a vyfizovani véci tykajicich se ciziny.

Z uvedenych nedostatki a premis vychazi text sou-
hrnné novely, ktery v § 38 odst. 1, 2 OSR svéfuje notafi
pravomoc ¢init v postaveni soudniho komisare v zasadé
vsechna rozhodnuti v fizeni o dédictvi, at jiz procesni Ci
meritorni, s vyjimkou nékolika taxativné vyjmenovanych
pripadi. Témito vyjimkami jsou Zadosti o poskytnuti
pravni pomoci v cizin€, ustanoveni jiného notafe sprav-
cem dédictvi,® zruSeni usneseni o dédictvi, zjisti-li se do-
datecné, Ze ziistavitel Zije, nebo bylo-li zruseno jeho pro-
hlaseni za mrtvého (§ 175w OSR),a déle vydani potvrzeni,
Ze dédictvi nenalezi do pravomoci soudti Ceské repub-
liky (§ 175z odst. 1 OSR). Ve vsech ostatnich piipadech
bude notaf jako soudni komisar vykonavat jednotlivé pro-
cesni ukony a vydavat rozhodnuti jménem soudu sam.

I nadale zlstiava v § 175zd OSR upravena, byt prefor-
mulovana, povinnost soucinnosti notare vuci soudu. No-
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tar jako soudni komisaf pripravuje soudu podklady pro
rozhodnuti, ktera vydava dle § 38 odst. 2 soud. Oproti
predchozi tpravé je nyni notari vyslovné uloZena povin-
nost predlozit soudu spolu s podklady pro rozhodnuti
inavrh znéni (textu) tohoto rozhodnuti, coz ma vést k od-
bremenéni soudu i v té€ch pripadech, kde bylo nutné jeho
rozhodovani ponechat. Soud mize pozadovat doplnéni
podkladi, pokud nejsou diplné, nebo provést potiebné
ukony sam. Pokyny soudu jsou pro notife zavazné.

Vyrazny presun rozhodovaci pravomoci v dédickém
fizeni ze soudu na notare jako soudni komisare predsta-
vuje paralelu ke kompetencim exekutord nebo vyssich
soudnich ufedniki a odpovida reformnim zamérim Mi-
nisterstva spravedlnosti z éry ministra JUDr. Jifiho Pos-
pisila. Obdobnou tendenci odbfemenéni soudi, resp.
soudcu a presun rozhodovaci i jiné ¢innosti soudct na
stfedni justicni aparat ¢i dokonce vné justice lze vysle-
dovat pravé napr. v novém ziakoné o vyssich soudnich
urednicich a vyssich ufednicich statniho zastupitelstvi’
nebo v tzv. sttedni novele exekuc¢niho rfadu®.

Pravo na zakonného soudce by tim nemélo byt do-
t¢eno, nebot i ohledné notar, ktefi jsou povérovani jako
soudni komisafi, se vede obdoba rozvrhu prace. Nové
bude tedy dédické fizeni probihat tak,Ze soud na zakladé
oznameni matriky o umrti osoby povéri dle rozvrhu
prace notare jako soudniho komisare.Ten provede celé
fizeni a po nabyti pravni moci usneseni, jimz se fizeni
konci, a po provedeni naslednych povinnych informa-
tivnich ukont ve vztahu k tfetim subjektim (typicky
banky, u nichz jsou deponovany vklady zustavitele), spis
uloZi k archivaci u soudu.

5 Cast $esta, ¢1. VI. zakona ¢. 301/2008 Sb., kterym se méni nékteré za-
kony v souvislosti s pfijetim zakona o elektronickych ukonech a auto-
rizované konverzi dokumentu.

¢ Pvodni znéni souhrnné novely vylucovalo ne zcela Zadoucim zpu-
sobem z pravomoci notife vydat jakékoli rozhodnuti o ustanoveni
spravce dédictvi odkazem na § 175f odst. 2 OSR.Tento odkaz byl navic
nepfesny, nebot pokud by se povéreni notare nemélo vztahovat na usta-
novovani spravcu dédictvi, musel by odkaz znit na § 175f odst. 1, nebot
v odstavci 2 se jiZ upravuje pouze to, které osoby mohou byt jako spravci
dédictvi ustanoveny. Smyslem tohoto omezeni vSak nema byt pausilni
vylouceni moznosti notafe ustanovit spravce dédictvi,ale vyloucit z jeho
rozhodovani ty pfipady, kdy by mél byt ustanoven spravcem jiny notaf,
a bylo by mozno uvazovat o jisté podjatosti ¢i stavovském zajmu. Jinak
ale neni divod rozhodovini o ustanoveni spravce dédictvi z rozhodo-
vani soudniho komisafe vyjimat, naopak se jedna o vydani operativaiho
rozhodnuti, které musi byt vydano co nejdfive, tj. notafem v postaveni
soudniho komisare, bez nutnosti jim zatéZovat soud. Uvedenou chybu
autofi napravili v ustavné pravnim vyboru Poslanecké snémovny po-
zméfiovacim navrhem k dalsi novele OSR projednavané jako poslane-
cky tisk 559 (www.psp.cz), kterd je soucasti platného a ucinného prava
od 20. cervence 2009 jako zakon ¢. 218/2009 Sb., kterym se méni za-
kon ¢.99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu,
a nékteré dalsi zakony.

7 Zakon ¢.121/2008 Sb., o vyssich soudnich ufednicich a vyssich ufed-
nicich statniho zastupitelstvi a o zméné souvisejicich zakond, vytvoreny
a prijaty za doby vlady ministra PospiSila, ucinny od 1. 7. 2008. Zikon
stavi obdobné na tom, Ze krom samostatnych, a pokud moZno co nej-
sirsich kompetenci vyssich soudnich urednikit mohou tito vykonavat
i veskeré dalsi ukony soudu s vyjimkou nékolika taxativné vyjmenova-
nych (viz § 11, 12 zdkona ¢. 121/2008 Sb.; generalni pravomoc). Totéz
plati za urcitych podminek i pro vyssi uredniky statniho zastupitelstvi,
soudni tajemniky, vykonavatele, asistenty soudcu a statnich zastupcu
a justi¢ni a pravni Cekatele.

8 Ke dni sepisu tohoto prispévku nebyla dosud vyhlasena ve Sbirce, nic-
méné byla schvilena v Poslanecké snémovné (tisk 804) i v Sendtu (tisk
134). Novela presouva na soudni exekutory povinnosti pfi zahajovani
exekuce a svéfuje jim rozhodovani v nespornych vécech o odkladu ¢i
zastaveni exekuce, vyskrtnuti véci ze soupisu aj., coz jsou agendy, které
doposud musel rozhodovat soud.
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2. Zmény v vizeni o dédictvi

Souhrnna novela pfinasi nékolik novinek téZ do
procesni upravy nesporného fizeni o dédictvi
v § 175a-175zd OSR.

V reakci na zavedeni centralni evidence manzelskych
smluv v notafském radu byl do § 175¢ doplnén druhy
odstavec, podle néjz soud, resp. notar jako soudni komi-
saf po zahijeni fizeni o dédictvi zjisti, zda v evidenci man-
Zelskych smluv jsou evidovany smlouvy o rozsifeni nebo
zuzeni stanoveného rozsahu spolecného jméni manzela
¢i smlouvy o vyhrazeni vzniku spolecného jméni man-
Zelt ke dni zaniku manzelstvi uzaviené manZzely nebo
snoubenci, jejichZ ucastnikem byl zlstavitel, jakoZ i to,
u kterého notare jsou uloZeny.

Posileni postaveni notafe jako soudniho komisare se
promitd do § 175e odst. 2 OSR, kde je nové stanoveno,
Ze zajisténi dédictvi se provede zejména jeho ulozenim
u soudniho komisare nebo u soudu nebo nelze-li ulozeni
takto zajistit, uloZenim u schovatele, zapeceténim v zi-
stavitelové byt€ nebo na jiném vhodném misté, zakazem
vyplaty u dluznika ztstavitele nebo soupisem na misté
samém.To je zména oproti pifedchozi upravé, ktera dé-
dictvi zajiStovala prioritné€ uloZenim u soudu ¢i u scho-
vatele, pficemz nyni je upfednostiiovano uloZeni véci pfi
zajiSténi dédictvi u notafe jako soudniho komisare,
a teprve tehdy, pokud neni mozné zajistit ulozeni dé-
dictvi ani u soudniho komisarfe, ale ani u soudu, uloZi se
u schovatele, kterého soudni komisat zajisti.

Aby byl nastolen soulad pravni upravy stanovené
vV pravu procesnim s pravni ipravou stanovenou v pravu
hmotném, doslo k pfeformulovini § 175p odst. 1 OSR,
v némz je nov¢ uvedeno, Ze dédici a véfitelé se mohou
dohodnout o tom, Ze predluzené dédictvi bude prene-
chano véfitelim k uhradé dluhti. Dosavadni termin
»ucastnici“ se tedy nahrazuje slovy ,dédici a véfitelé®,
a to z toho duvodu, Ze obcanskym zakonikem je diana
moznost uzaviit dohodu podle § 471 odst. 1 Obc¢Z jen
véfitelim a dédictim, nikoli dal$Sim ucastnikiim fizeni,
mezi které patii napriklad stat v pripadé odamrti.

Nového znéni doznal § 175u odst. 1 OSR, ktery sta-
novi, Ze likvidaci dédictvi provede soud zpenézenim jed-
notlivych véci, prav a jinych majetkovych hodnot ze zi-
stavitelova majetku podle ustanoveni o vykonu
rozhodnuti prodejem movitych véci, nemovitosti a pod-
niku, ve vefejné drazbé podle zikona ¢.26/2000 Sb.,0 ve-
rejnych drazbach nebo v drazbé provedené soudnim exe-
kutorem § 76 odst. 2 zakona ¢.120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekucni ¢innosti (exekucni rad), anebo
prodejem mimo drazbu. Likvidaci dédictvi 1ze mimo
drazbu provést také prodejem vSeho nebo zbyvajiciho
zustavitelova majetku jedinou smlouvou, avsak k prodeji
mimo drazbu pfi likvidaci dédictvi je tfeba souhlasu
soudu pod sankci neplatnosti smlouvy (§ 175zd). Do-
chazi tim k rozsifeni zptisobu zpenéZeni véci, prav a ji-
nych majetkovych hodnot ze ztstavitelova majetku o ve-
fejnou drazbu a drazbu prostfednictvim soudniho
exekutora anebo mimo drazbu prodejem vSeho nebo
zbyvajiciho zlstavitelova majetku jedinou smlouvou.
Nové je také vyslovné stanoveno,ze pravomocnym skon-
¢enim likvidace zaniknou proti dédicim nejen neuspo-
kojené pohledavky vériteld, ale Ze zanikne i jejich zajis-
téni (§ 175v odst.4 OSR). Zde se samoziejmé jednd pouze
o zpresnéni stavajici pravni upravy.

I pfes formulaéni zménu v § 175z OSR zlstava vyda-
vani arednich potvrzeni o tom, ze projednani dédictvi
nenalezi do pravomoci soudtt Ceské republiky, ve vy-
lu¢né pravomoci soudu. Novela pouze nahrazuje v od-
stavci 1 vété prvni pojem ,soudu“ terminem ,soudd,
nebot pravomoc jako takova se vztahuje na vSechny
Ceské soudy a nikoli na jediny soud.V téchto vécech
miiZze notaf jako soudni komisaf samostatné provadét
pouze predbézné Setfeni (resp. i soud bude moci pro-
vést predbézné Setfeni sam), avsak vlastni uredni potvr-
zeni o tom, Ze véc nespada do pravomoci soudti Ceské
republiky, vydava i nadale soud.

3. Pfechodnd ustanoveni

Pokud jde o apravu pro pfechodné obdobi, je feSena
obecné tak, Ze v fizeni o dédictvi po zistaviteli, ktery
zemrel prede dnem nabyti tic¢innosti tohoto zakona, se
pouziji dosavadni pravni predpisy.Z tohoto principu jsou
vsak stanoveny nékteré vyjimky, a to jednak pro likvidaci
dédictvi, pfi niZ se postupuje jiz podle souhrnné novely,
i kdyz zistavitel zemfel prfede dnem nabyti jeji ucinnosti,
jednak pro rozsah pravomoci notare jako soudniho ko-
misare. Pvodni pfechodna ustanoveni k souhrnné no-
vele OSR? zde pocitala s rozdélenim pravomoci tak, Ze
v fizeni o dédictvi po zustaviteli, ktery zemfel prede
dnem nabyti ucinnosti souhrnné novely, se postupuje
podle novych § 38 a 175zd OSR.To vSak nemélo platit,
povétil-li soud notare provedenim tkonu v fizeni o dé-
dictvi jesté prede dnem nabyti uc¢innosti souhrnné no-
vely. Posledné zminéné omezeni vsak bylo vypusténo
v zajmu sjednoceni a zrychleni procesu dalsi novelou ob-
¢anského soudniho fadu,'® a proto budou nyni notari
jako soudni komisafi postupovat podle novych § 38
a 175zd OSR ve znéni souhrnné novely vzdy, i pokud je
soud povéril provedenim ukonu v fizeni o dédictvi prede
dnem jejiho nabyti tcinnosti.

4. Bezplatny ddlkovy pristup notdaru do katastru
nemovitosti

Na zakladé jednani mezi prezidentem Notarské ko-
mory JUDr. Martinem Foukalem, piedsedy Ceského
aradu zeméméricského a katastralniho Ing. Karlem Ve-
c¢efem a vedenim Ministerstva spravedlnosti doslo jiz na
jare tohoto roku k dohod€ o umoznéni bezplatného dal-
kového pristupu notart jako soudnich komisaiti do ka-
tastru nemovitosti, obdobné jako tuto moznost ziskali
i soudni exekutori. Z pohledu vSech zucastnénych se
jedna o opatfeni praktické, nebot bezplatna soucinnost
katastralnich Gfadt pro poskytovani informaci notartum
jako soudnim komisaifiim i soudnim exekutorim jiz byla
v pravnich prfedpisech obsaZena, ovSem tykala se kla-
sické listinné korespondence, ktera zatézovala obé
strany, a nezahrnovala bezplatny dalkovy pristup.

Prvni pokus o umoznéni bezplatného dalkového pfi-
stupu notaiti do katastru nemovitosti byl ucinén na
pudé ustavné pravniho vyboru Poslanecké snémov-
ny, kde ztroskotal, nicméné poté se jej podafilo schva-
lit na Cervnové schiizi Snémovny jako samostatny po-

 CI.II. body 7-9 zikona ¢.7/2009 Sb.
10 Cast druha, ¢l. II. zakona ¢. 218/2009 Sb.
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zménovaci navrh poslankyné JUDr. Evy Dundackové
(pripraveny Notafskou komorou a Ministerstvem spra-
vedlnosti) vzneseny ve druhém cteni novely obcan-
ského soudniho fidu projednavané jako poslanecky tisk
¢.559.

Uvedeny navrh vkladd do textu OSR novy § 175ze,
ktery poskytuje notari v fizeni o dédictvi pro ucely zis-
kani dalkového pristupu k pocitacovym souborim, v ni-
chz jsou vedeny udaje katastru nemovitosti, postaveni or-
ganizacni slozky statu. Odkaz v poznamce pod ¢arou pak
sméfuje k ustanoveni § 22 odst. 5 zakona ¢. 344/1992
Sb., o katastru nemovitosti Ceské republiky, podle néjz
se udaje katastru poskytuji izemné samospravanym cel-
kiim a organizacnim slozkam statu k vykonu jejich put-
sobnosti bezuplatné.

Ucelem navrzeného ustanoveni je zajistit, aby soudni
komisaf mé€l bezplatny pfistup do katastru nemovitosti
za ucelem zjiStovani udajh o vlastnictvi zistavitele k ne-
movitostem. Neni diivod v tomto pfipad€ nepovaZovat
soudniho komisare jednajiciho jménem soudu za orga-
nizacni slozku statu, kterd ma ze zakona do potifebnych
soubort bezplatny pfistup. Ustanoveni prinese rychlejsi
a dokonalejsi zjiStovani vlastnictvi zustavitele k nemovi-
tostem, nebot nékteré udaje v prehledech vlastnictvi je
tfeba vyhodnotit az na zakladé udajt poskytnutych ucast-
niky fizeni o dédictvi (ne vzdy je vlastnictvi evidovano
podle rodného cCisla nebo data narozeni vlastnika). Navr-
Zena uprava by mohla prinést snizeni poc¢tu dodatecné
projednavanych dédictvi a dohledani vlastnikt k tém ne-
movitostem, které jsou dosud evidovany na zemfelé vlast-

niky.
III. Komplexni reforma doruc¢ovani
1. Zakladni charakteristika zmén

Souhrnna novela obcanského soudniho fidu zcela
zménila poradi zptisobti dorucovani a zavedla zakonnou
prioritu doruceni prostfednictvim vefejné datové sité
do datové schranky, pred dosud prevazujicim doruce-
nim prostfednictvim dorucujictho organu. Spolu se
souhrnnou novelou nabyl dne 1. 7. 2009 ucinnosti za-
kon ¢.300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a auto-
rizované konverzi dokumenta (téz nékdy oznacovany
jako e-government act nebo zikon o datovych schran-
kach, dale jen ,ZDS*),jimZ se zfizuje statem garantovany
systétm datovych schrinek a ktery se prohlaSuje za
zvlastni zakon vici vSem dosavadnim upravam doruco-
vani.'! Vedle toho pro ucely doruc¢ovani v datové podobé
prinasi dlouho ocekavanou upravu konverze pisemnosti,
¢ili jejich prevodu z listinné do datové formy a naopak,
s pravnimi uc¢inky ovérené kopie originalu. Méné znamo
je,ze souhrnnou novelu doprovazi i doprovodné novely
spravniho fadu a dannového radu, které v urcitych aspek-
tech sjednocuji dorucovaci postupy s obcanskym soud-
nim fadem.'?Tésné€ pred 1.7.2009 navic vysla ve Sbirce
zakont pod €. 190/2009 Sb. nikoli nepodstatna novela
zakona o datovych schrankach pfipravena Minister-
stvem vnitra za ucelem zvladnuti nabéhu datovych
schranek. Ministerstvo spravedlnost ve snaze provazat
elektronizaci dorucovani do dalSich justi¢nich a sprav-
nich agend pfipravilo ziroveii drobnou novelu OSR,
ktera vysla ve Sbirce v prvnich cervencovych dnech pod
¢.218/2009 Sb. Uvedenymi predpisy je tvofen zakonny
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ramec dile popisovanych zmén, které v plném rozsahu
dopadaji i na dorucovani ve vztahu k notaitim.'?
Souhrnna novela redukuje pfebujelost a kazuistiku
pravni upravy dorucovani, kterd byla do OSR inkorpo-
rovana velkou novelou ¢.30/2000 Sb.a posilena jesté no-
velou ¢.555/2004 Sb.Tato pravni iprava byla trvale zdro-
jem obtiZi pfi dorucovani a kritiky pravni praxe.'t
Prestoze souhrnna novela rozsifuje dosavadni zptisoby
dorucovani o dalsi dva, celkovy rozsah pravni upravy do-
znal zeStihleni o plnych deset paragrafi, ze stavajicich
31,na 21.Pravni uprava postupuje od vybéru zakladniho
zpusobu dorucovani pres popis adresy, kam se dle jed-
notlivych zptisobti dorucuje,az po stanoveni postupti pri
dorucovani.Novela vypousti kazuisticka ustanoveni o do-
rucovani dle jednotlivych typti osob (viz rozliSovani a sa-
mostatné upravy dorucovani advokatiim, notafiim, pa-
tentovym zastupcum, soudnim exekutoriim, statu,
obcim, krajim, spravnim ufadtim atd.). Mezi hlavni ob-
sahové zmény patii:
* doplnéni 2 novych zptisobti dorucovani (prostfednic-
tvim datové schranky a ucastnika fizeni nebo jeho za-
stupce),
zména zakonného poradi zpasobu dorucovani (prio-
ritné do datové schranky),
princip povinné dorucovaci adresy kompenzovany
roz$ifenim moznosti volby adres pro dorucovani ze
strany ucastnika,
sjednoceni lhat pro uloZeni a vznik fikce doruceni
(10 dn),
novy institut vhozeni do schranky,
omezeni moznosti vysloveni neuc¢innosti doruceni kva-
lifikovanym divodem,
sesouladéni dorucovacich postupti se spravnim a da-
novym radem.

2. Dorucovdni v systému datovych schranek

Zakon ¢.300/2008 Sb., 0 elektronickych ukonech a au-
torizované konverzi dokumentt zavedl od 1.7.2009 do-
rucovani do datovych schranek.Novy systém dorucovani
bude povinné uplatinovan mezi organy vefejné moci na-
vzajem, tzn. pfi komunikaci uradu, soudd, ale rovnéz
i mezi pravnickymi osobami zapsanymi v obchodnim rej-
stiiku a pfipadné téz fyzickymi osobami, které se roz-
hodnou zfidit si datovou schranku. Notafi a soudni

! Blize k tomu napf. Mates, P, Smejkal, V. Moznosti elektronické ko-
munikace s organy vefejné moci. Pravni rozhledy, 2009, ¢. 13, 5. 461.

12 Cast ¢tvrtd souhrnné novely OSR (zména zikona o spravné dani a po-
platk®), ¢ast osmnicta (zména spravniho fadu).

13 Nékteré dalsi podrobnosti souvisejici s dorucovanim fesi téz podza-
konné provadéci predpisy, zejména vyhlaska Ministerstva spravedlnosti
¢.37/1992 $b., o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy, ve znéni
vyhlasky ¢.168/2009 Sb. a vyhlaska Ministerstva vnitra ¢. 194/2009 Sb.,
o stanoveni podrobnosti uzivani a provozovani informacniho systému
datovych schranek.

14 Viz napf. Winterovd, A. Doruc¢ovani soudnich pisemnosti jako jeden
z problému spravedlnosti. Pravni zpravodaj, 2005, ¢. 1, s. 1. Dtivodova
zprava vlady k souhrnné novele OSR uvozuje zmény dorucovani takto:
,Systém dorucovani se zda byt nejvétsim problémem soucasné Ceské
justice. Soudy zejména prvniho a druhého stupné tizi problémy s efek-
tivitou a spolehlivosti dorucovani. Samotna uprava je pfili$ rozsahla, slo-
zita a kasuistickd a Casto zpusobuje nizsi pravni jistotu v ¢eském prav-
nim fadu.V soucasné pravni upravé neexistuje odpovédnost ucastnika
za existenci adresy pro dorucovani a ochranu vlastnich zajma. I v pfi-
padé, Ze je dorucovano na adresu uvedenou v centralni evidenci oby-
vatel, je mozné ucinnost doruceni popfrit.“
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exekutofi jsou ve smyslu § 1 odst. 1 pism.a) ZDS pova-
Zovani za organ verejné moci, a zakon tak na né dopada
obligatorné. Novelou zikona provedenou zikonem
¢.190/2009 Sb.bylo povinnym subjektim umoznéno vy-
uzit k pripravé na aktivaci datové schranky prechodné
obdobi do 31.10.2009, s tim Ze neprihlasi-li se do ni bé-
hem uvedené doby, aktivuje se jim se vSemi pravnimi
acinky pro dorucovani dnem 1. 11.2009 ex lege.'> Sub-
jekty, které budou mit datovou schranku zfizenou po-
vinné ze zakona,tj.i notafi, budou komunikovat jiZ pouze
prostrednictvim své datové schranky, bude-li to umoz
novat povaha dokumenta.

Datova schranka je definovana jako elektronické ulo-
Zisté, které je urceno jednak k dorucovani organy ve-
fejné moci, dile také provadénim dkonu vici organim
verejné moci (§ 2 ZDS). Datova schranka je tedy urcity
virtualni prostor, jimZz proudi elektronické dokumenty
do jinych datovych schranek, a to rychlosti a zptisobem,
které zname pii dorucovani emailové posty. Tyto doku-
menty, nazyvané datové zpravy (§ 19 ZDS), je mozno
z datové schranky odesilat i pfijimat. Nicméné systém
datovych schrianek neni totozny, ba dokonce ani kom-
patibilni s klasickym e-mailem. Jedna se o autonomni,
zabezpeceny a statem garantovany systém, ktery umoz-
fluje pouze vnitini komunikaci mezi jednotlivymi dato-
vymi schrankami navzijem. Do datové schranky tak
nelze zaslat ani z ni odeslat e-mail nebo jinou formu sou-
boru, nybrz pouze datovou zpravu z jedné datové
schranky do druhé.To samoziejmé nebrani tomu, aby se
prostfednictvim datové zpravy dorucil soubor (doku-
ment) jako pfiloha.

Dorucovani do datovych schranek procesni predpisy
pro fizeni pfed soudy nijak podrobnéji neupravuji, ob-
¢ansky soudni rad napriklad ve svém § 45 odst. 2 pouze
stanovi, Zze nedoslo-li k doruceni pisemnosti podle prv-
niho odstavce (tj. pfi jednani), doruci ji soud prostred-
nictvim datové schranky. TotéZ plati i pro notafe jako
soudniho komisare.Pro postup pfi dorucovani do datové
schranky se pouzije zakon ¢. 300/2008 Sb., ktery je za-
konem specidlnim vi¢i ob¢anskému soudnimu fadu.'®
Vyjimkou z uvedené speciality zakona ¢.300/2008 Sb. je
jen uprava poradi zptusobt dorucovani, vylouceni na-
hradniho doruceni a Zadosti o urceni neucinnosti doru-
¢eni, pokud ji obsahuji jednotlivé procesni predpisy
(OSR, spravni fad aj.)."”

Elektronické dokumenty zaslané prostfednictvim da-
tové schrianky jsou jednoznacné identifikovatelné, nebot
konkrétni datovou schranku mtiZze mit pouze jeden sub-
jekt, jehoz identifikaci zaji$tuji jeho pristupové udaje ke
schrince (jméno a heslo). Povinnou nilezitosti datové
zpravy proto neni elektronicky podpis.To vSak neplati,
pokud ma byt v datové zpravé zasilan jako prfiloha sa-
mostatny dokument, napt. dohoda ¢i jiny hmotnépravni
ukon, ktery musi byt podepsan vice uicastniky, nebo roz-
hodnuti, které musi byt podepsano dle procesnich pred-
pist.’® Ukon ucinény prostiednictvim datové schranky
ma podle § 18 odst. 2 ZDS stejné ucinky, jako ukon uci-
nény pisemné a podepsany. Datova zprava dorucena do
datové schranky ma z hlediska ucink stejnou relevanci
jako listinny original, nemusi byt proto nasledné dopl-
novana. Zprava vlozena do datové schrinky bude auto-
maticky oznacena ¢asovym razitkem, ¢imz bude zfejmé,
kdy byla dana zprava vytvofena, tj. zafixovana z hlediska
svého vzniku a obsahu.
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S otazkou elektronizace korespondence mezi soudem,
notarem a ucastniky fizeni nepfimo souvisi i otazka ve-
deni spisu. Pfestoze pravni predpisy jiz umoznuji soudu
i notafi vést spis v elektronické podobé,'® predpoklada
se, Ze soudy a zfejmé i notafi povedou zatim spis pre-
vazné v listinné podobé. Pro ucely zasilani rozhodnuti
subjektiim, které maji datovou schranku, bude proto vy-
hotovovan elektronicky stejnopis. Tento stejnopis bude
mozno Konvertovat, pokud se ucastnik bude nadale chtit
prokazovat listinnou verzi. V pripadé dalsiho zasilani ji-
nym organtim vefejné moci vSak bude moci byt pouZito
primo tohoto elektronického stejnopisu (tzn.,nebude se
jednat o konverzi ve smyslu § 22 ZDS, ale o elektronicky
vyhotoveny ukon soudu nebo notife ve smyslu § 40b
odst. 3 OSR). Piipadna dolozka pravni moci a vykonatel-
nosti nebude vyznacovana na ptivodni elektronicky stej-
nopis, nybrz bude do néj doplnéna a elektronicky stej-
nopis ji obsahujici bude podepsan a vydan ucastnikovi
ZNnovu.

3. Zmény v dorucovani listinnych zdsilek

V pripadé, ze soud nebo notaf nedorucuje pfi jednani,
ani neni mozné dorucit ucastniku do datové schranky,
dorudi se takova zasilka v listinné podobé prostrednic-
tvim dorucujiciho orginu nebo ucastnikem fizeni ¢ijeho
zastupcem. I pro listinné dorucovani plati od 1.7.2009
nova pravidla.?

Zakladem nového systému dorucovani je snaha
o zjednodus$eni a harmonizaci postupu pro dorucovani,
zvyseni komfortu a rozsifeni moznosti volby pro ucast-
niky fizeni, za soucasného zavedeni zakladnich principd
odpovédnosti adresath za prebirani zasilek. Nova pravni
uprava generuje pouze tfi zikladni typy listinného do-
rucovani odpovidajici tfem typim novych obalek se ze-
lenym pruhem (misto predchozich 9 typua obalek tfech
barev), a to:

* obalka typu I pro dorucovani do vlastnich rukou,

* obalka typu II pro dorucovani do vlastnich rukou s vy-
loucenim vloZeni do schranky,

* obalka typu III pro dorucovani jinych pisemnosti.?!

Obalka typu I je urcena pro dorucovani do vlastnich
rukou s moznosti nahradniho doruceni, coz odpovida
postupu dle § 49 odst. 1 az 4 OSR. Do vlastnich rukou se

15 Pfechodné ustanoveni § 31 odst. 1 ZDS ve znéni zakona ¢. 190/2009
Sb.

16 § 17 odst. 1 véta 3 ZDS vyslovné vylucuje ustanoveni jinych pravnich
predpist upravujicich zptisob dorucovini, pokud se aplikuji ustanoveni
zakona ¢. 300/2008 Sb.

17§ 17 odst. 2, 4,5 ZDS.

'8 Procesni ukon soudu ¢i notife jako soudniho komisafe v elektronické
podobé bude opatfen elektronickym podpisem ve smyslu § 40b
odst. 3 OSR.

19§ 40b odst. 1 OSR, § 26a vyhlasky ¢.37/1992 Sb., o jednacim fadu pro
okresni a krajské soudy, § 94a NotR.

20 Nékteré dalsi informace o zménach v dorucovani jsou uvedeny téz
na internetovych strankach Ministerstva spravedlnosti v sekci reforma
justice (www.reformajustice.cz), oddil souhrnna novela obcanského
soudniho fadu - dorucovani - zcela nova uprava.

21 Podrobnosti a nilezitosti novych obalek se zelenym pruhem, které
by méli pouzivat pro dorucovani i notafi jako soudni komisafi, stanovi
instrukce Ministerstva spravedlnosti ze dne 27. 5. 2009, ¢. j. 58/2009-
OD-Org, kterou se vydavaji vzory obilek pro dorucovani pisemnosti
v obcanském soudnim fizeni, vzory a vyzvy a sdéleni pro vyvéseni na
uredni desce soudu a potvrzeni o pfijeti. Tato instrukce rusi a nahra-
zuje predchozi platnou instrukci ze dne 29. 12. 2004, €. j. 691/2004-
ODS-Org.
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dorucuji pisemnosti, u nichz tak stanovi zakon (typicky
rozsudek) nebo nafidil-li tak soud (notar). Podle § 49
odst. 4 OSR plati, Ze ,po marném uplynuti desetidenni
Ibiity urcené k vyzvednuti ulozené pisemnosti vhodi
dorucujici orgdn pisemnost do domovni nebo jiné ad-
resdatem uzZivané schrdanky, ledaze soud i bez ndvrbu
takovy postup vylouci“. Prestoze je v téchto pripadech
doruceno nahradnim zpasobem (fikci) jiz uplynutim de-
satého dne od ulozeni zasilky k vyzvednuti (coz platilo
shodné i za predchozi pravni Gpravy), ma novy institut
vhozeni do schranky zvysit faktickou dispozici adresata
se s pisemnosti seznamit a poskytnout mu moznost ales-
pon dodate¢né reakce.

Obalka typu II je urcena pro dorucovani do vlastnich
rukou s vylouc¢enim vloZeni do schranky.V obcanském
soudnim fizeni tomu odpovida postup dle § 49 odst. 5
OSR (typicky platebni rozkaz). Podle tohoto ustanoveni
se po uplynuti ulozni doby 10 dnti pisemnost vraci soudu
a fikce doruceni nenastava.

Obalka typu III se uzije pro dorucovani jinych pisem-
nosti dle § 50 OSR, kdy se pisemnost neuklida u doru-
Cujiciho organu a pokud adresat nebyl zastizen, pisem-
nost se pfimo vhazuje do domovni nebo jiné adresitem
uzivané schranky. Prestoze jde o ,nejprostsi“ zptuisob do-
ruc¢ovani upraveny obcanskym soudnim fadem, jde sa-
mozrejmé€ i nadile o dorucovani doporucené s doru-
cenkou, které budto adresat pfi prevzeti, nebo postovni
dorucovatel pred vhozenim potvrdi a dorucenka se pak
po oddéleni od obilky vraci soudu. Stejné tak tomu bylo
i v minulosti u ,obycejné“, byt presto doporucené bilé
obalky bez pruhu. Na rozdil od minulosti vSak tprava
v § 50 OSR od 1. 7.2009 nepocitd s moznosti, Ze by ta-
kovouto zasilku mohla pfebirat i jina osoba v misté byd-
listé adresata, coz vsak diky institutu vhozeni do
schranky, jimz je nyni obalka typu III fakticky i pravné
dorucena, neni nutné.

Dalsi novinkou v systému dorucovani je (povinna)
dorucovaci adresa. Ucastnici fizeni maji po souhrnné
novele obecné vétsi pocet moznosti volby adresy pro
dorucovani, pocinaje adresou datové schranky, pres ji-
nou adresu ¢i elektronickou adresu sdélenou soudu, az
po dlouhodobé zvolenou adresu pro dorucovani, ktera
se zapisuje do evidence obyvatel a je odliSna od adresy
trvalého bydlisté. Pripadnou existenci takové adresy
musi soud, pripadné notar prfed pokusem o doruceni
zjistovat, a pokud existuje, musi ji pro ucinné doruceni
pouzit. Pokud vSak adresit nezvoli zidnou z nabize-
nych moznosti, povazuje se za jeho adresu pro doru-
¢ovani adresa jeho trvalého bydlisté uvedena v evidenci
obyvatel.?? Adresat pak nemuZe zpochybnit ucinnost
doruceni pouhym tvrzenim, Ze se na této adrese ne-
zdrzoval, jako tomu bylo dfive. Pro vysloveni neucin-
nosti doruceni bude muset nové prokazovat omluvi-
telny davod, pro ktery se nemohl se zasilkou seznamit
(§ 50d OSR).

IV. Zmény v notai'ském radu

1. Navrat k tradicnimu pojmu ,,notdrstvi“ a obnova
Jjebho zakladnich atributii

Novelizaci notarského fadu je do naseho pravniho
radu opét zaveden a definovan pojem notafstvi. Tento
pojem ma na naSem uzemi dlouhou historii, avsak no-
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jmem notarska ¢innost.Zakonodarce se timto snazil o od-
liseni ve vztahu ke statnimu notafstvi, tedy vefejnému
organu, ktery na nasem uzemi vykonaval notarskou ¢in-
nost v predlistopadové minulosti. Ukdzalo se vsak, Ze je
vhodné vritit se zpét k pojmu ,notarstvi“. Nejde ale o sa-
moucelnou zménu terminologie.V souvislosti se znovu-
zavedenim pojmu notafstvi se novela snazi vyslovné de-
finovat nékteré - v zakoné dosud nevyjadrené, ale presto
zakladni atributy této historické instituce.

Vykonem notafstvi se rozumi sepisovani verejnych lis-
tin o pravnich ukonech, osvéd¢ovani praivné vyznam-
nych skutec¢nosti a prohlaseni, pfijimani listin do ischovy
a prijimani penéz a listin do uschovy za ucelem jejich vy-
dani dal$im osobam. Tuto ¢innost je notar povinen vy-
konavat nestranné a nezavisle,avsak tyto zakladni zasady
byly doposud vyjadieny pouze ve slibu notafe, nikoli
v charakteristice instituce notafrstvi jako takové. To bylo
zjevné€ nedostatecné at jiz z hlediska formy a vyznamu
notarstvi, tak i z hledisek pravni konstrukce odpovéd-
nosti ¢i pripadného kirného postihu notare. Z tohoto
divodu byly obé zasady nové zakotveny pfimo v notar-
ském radu.

Zasada nestrannosti je uvedena primo v definici po-
jmu notafstvi v § 2 notarského fadu. Zasada nezavislosti
se tyka vykonu ¢innosti notafe ve smyslu § 5 NotR,ovSem
s tim, Ze se neuplatni v pfipadech, kdy notar vystupuje
jako soudni komisaf, a je tak pfirozené vazan pokyny
soudu. Z diivodu nezavislosti vykonu notarstvi je ¢innost
notare neslucitelna s jinou vydélecnou cCinnosti, avsak
s celou fadou vyjimek, k nimz nové pfibyla moznost pu-
sobit v poradnich organech vlady a samospravy a moz-
nost zastavat funkci ¢lena zakonodarného c¢i zastupitel-
ského sboru. Tyto cinnosti totiZz nejsou v rozporu
s vykonem notafské ¢innosti jako takové, a to ani je-li za
né poskytovana odména. Naopak, moznost jejich obsa-
zeni téZ notari, tj. osobami erudovanymi s vysokou spo-
lecCenskou prestiZi, lze povazovat za prinosné.

2. Zmény nékterych podminek pro vykon funkce
notdre a jebo zaméstnancti

Dalsi zmény notafského radu se tykaji upravy podmi-
nek, za nichz mize byt obcan Ceské republiky jmeno-
van notarem a zapsan do seznamu notarskych koncipi-
entl. Predevsim se precizuje postup pro zapocteni praxe
0sob s jinou pravni praxi do praxe vyzadované pro jme-
novani notafem.V jinych pfipadech, nez kdy je Komora
ze zakona povinna zapoditat stanovenou praxi, muize
nové ministr spravedlnosti zapocitat praxi maximalné
v rozsahu dvou let, avSak pouze na navrh Komory. Za
osobu, ktera slozila notarskou zkousku, se nové povazuje
iosoba,ktera slozila odbornou zavérec¢nou zkousku prav-
nich cekateli. Co se ty¢e moznosti odvolani notare, od-
vola ho ministr nové i tehdy, pokud vykonava ¢innost ne-
slucitelnou s ¢innosti notare nepretrzité po dobu delsi
nez 4 roky. Do prekroceni této doby ma notaf pouze po-
zastaveny vykon c¢innosti.Vzhledem k tomu, Ze je nepfi-
pustné, aby se ¢innost notafské kancelare zastavila, usta-

22 Uvedené plati beze zbytku pro povinnou adresu nepodnikajici fy-
zické osoby (obcana). U jinych adresitd jsou uvedeny jejich povinné
adresy v § 46b OSR, obvykle jde o jejich sidlo.
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novuje prislusna notafska komora nahradnika notafe na
dobu, kdy je notarsky urad uvolnén v pripad¢€, Ze notar
zemrel nebo byl odvolan. OvSem i v pfipadé, Ze je notari
vykon ¢innosti pouze pozastaven, existuje potfeba, aby
jeho urad nadile fungoval, a proto i v takovéto situaci
bude ustanoven jeho nahradnik.

Aby notar mohl kvalitné vykonavat svou praci, roz
Sifuje se vycet ¢innosti, jejichZ provedenim muize pise-
mné povérit svého koncipienta ¢i notarského kandidata.
Nové se jedna o sepisovani notarskych zapist dle § 71b
odst. 1 NotR, vydavani stejnopist, prostych opist a vy-
pistt z notarskych zapist a vydavani potvrzeni o sku-
te¢nostech znamych ze spisu notare. Aby do budoucna
mohl byt koncipient ¢i kandidat povéren i jinymi Cin-
nostmi, ukaze-li se takova potreba, je do prislusnych pa-
ragrafti vloZeno ustanoveni, na jehoz zikladé muaze byt
koncipient a kandidat povéfen vykonem dalSich dkont
nebo cinnosti, stanovi-li tak notarsky rfad ¢i zvlastni
pravni predpis.

Bez povsimnuti nelze ponechat ani zménu tykajici se
doby minimalni praxe pro dalsi pracovniky notare, ktera
je nutna k pripusténi ke kvalifikacni zkousce. Zkusenosti
z minulych let prokazaly, ze v tomto pfipadé je praxe
v rozsahu dvou let zbytecni, a nové se tedy zavadi mi-
nimalni doba praxe pouze v rozsahu jednoho roku.

3. Centrdlni evidence manzelskych smiluv

Do notafského fadu byl vloZen novy § 35c, jimZ se za-
vadi Centralni evidence manzelskych smluv.V fizeni o dé-
dictvi pfedchazi vlastnimu projednani dédictvi vypora-
dani spolecného jméni manzelti rozhodnutim soudu.
Teprve na zikladé tohoto vyporadani lze provést soupis
aktiv a pasiv dédictvi. Manzelé, popripadé budouci man-
Zelé, mohou smlouvou zménit majetkovy rezim mezi
manzely stanoveny zakonem.?® Zavedeni evidence smluv
mezi manZely a osobami hodlajicimi uzaviit manzelstvi
(podle § 143a ObCZ), je nutné proto, aby smlouvy
o upravé majetkovych vztahti mezi manzely byly vzdy
vzaty v Gvahu v fizeni o dédictvi. Do této evidence, kte-
rou vede Notafskd komora Ceské republiky jako neve-
rejny seznam v elektronické podobé,obdobné jako Cent-
ralni evidenci zavéti, se budou zapisovat idaje stanovené
predpisem pfijatym snémem Komory, tak jako je tomu
u Centralni evidence zavéti. Pokud se soud (soudni ko-
misar) nedozvi o zméné€ majetkového rezimu mezi man-
Zely, dojde zakonité k chybnému rozhodnuti se vSemi
z toho vyplyvajicimi disledky. Kazdy notaf bude mit nové
povinnost neprodlené takovou smlouvu po jejim sepsani
zaevidovat v evidenci, a kazdy notat - soudni komisar
musi v fizeni o dédictvi po pfevzeti spisu na zaklade vy-
sledku predbézného Setfeni podle § 175d odst. 1 OSR
zjiStovat dotazem na Komoru, zda jsou v evidenci man-
Zelskych smluv evidovany smlouvy o rozsifeni nebo zu-
Zeni stanoveného rozsahu spolecného jméni manzelt ke
dni zaniku manzelstvi uzaviené manzely, nebo muzem
a Zenou, ktefi chtéji uzavfit manzelstvi, a jejichz ucast-
nikem byl zustavitel, jakoZ i to, u kterého notare jsou ulo-
Zeny. Tento postup bude uplatnén vzdy, pokud u ztsta-
vitele, v dobé smrti trvalo manzelstvi, jinak, jen je-li to
odivodnéno vysledky fizeni, pricemz vytisk sdéleni Ko-
mory zalozi soudni komisar do spisu. Soudni komisar si
muize opis notarského zapisu vyzadat ke zjisténi obsahu
smlouvy od notafe, ktery ji sepsal.
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4. Zmeény tykajici se notdiskych zdapisii a tischov

Novinkou je opravnéni notife sepsat notarsky zapis
o rozhodnuti ustavujicich organt zakladanych pravnic-
kych osob, tedy osob, které jesté nevznikly, stanovi-li tak
zvlastni pravni predpis (§ 80g NotR). Pfi jeho sepisovani
se obdobné pouziji ostatni ustanoveni o notarském za-
pisu o rozhodnuti organu pravnické osoby a samoziejmé
obecna ustanoveni o sepisovani notafskych zapist.Timto
ustanovenim dochazi k odstranéni problému v pred-
chozim znéni zakona, které notaifim umoznovalo sepi-
sovat pouze notarské zapisy o rozhodnuti orginu jiz
vzniklé pravnické osoby.

Vyznamnou zménou, kterou si vyzadala praxe, je vy-
slovné zavedeni notafského zapisu s dolozkou vykona-
telnosti i pro jednostranné pravni ukony.? Nové jsou roz-
liSovany hned dva takové zapisy. Prvnim pfipadem je
zapis, v némz se ucastnik zavaze splnit penézitou po-
hledavku druhého ucastnika, ktera vyplyva ze zaklada-
ného zavazkového priavniho vztahu (§ 71a odst. 1 NotR).
Druhym pfipadem je zapis o pravnim ukonu, v némz
ucastnik jednostranné uzna penézitou pohledavku, vy-
plyvajici z jiz zalozeného zavazkového pravniho vztahu
(§ 71a odst. 2 NotR).

Vsechny notafské zapisy se svolenim k vykonatelnosti
jsou nové vyslovné oznaceny zakonem za uredni listinu,
ktera se potvrzuje jako evropsky exekucni titul, je-li
predmétem plnéni penézita pohledavka vyplyvajici z ob-
¢anskopravniho nebo z obchodnépravniho zavazkové-
ho vztahu.®

Dochazi také k zaniku problematického ustanoveni,
na jehoz zaklad€ je mozno uloZit penézni prostredky,
které byly predany notari, do uschovy, u spofitelniho ¢i
uvérového druzstva. Tato moznost je totiz zcela v roz-
poru s ucelem, ktery sporitelni a tvérova druzstva sle-
duji. Notari tedy bude mozno predat penize do uschovy
pouze jejich sloZzenim na zvlastni ucet u banky &i po-
bocky zahrani¢ni banky, jehoZ je majitelem, nebo jejich
prevedenim na zvlastni uicet bezhotovostnim pfevodem.

5. Vytvoreni podminek pro elektronizaci

komunikace a vedeni agend notdri

V nové doplnéném ustanoveni § 94a NotR je zava-
déna moznost vydavat stejnopisy notarskych zapisi, je-
jich prosté opisy Ci vypisy z nich, jakoz i potvrzeni
o skutecnostech znamych ze spisu v elektronické po-
dobé. Tyto musi byt opatfeny uznavanym elektronic-
kym podpisem dle zakona ¢. 227/2000 Sb., o elektro-
nickém podpisu, toho, kdo je vydal, pficemZ otisk
uredniho razitka notare se v téchto pfipadech nevy-
Zaduje.Toto ustanoveni koreluje obdobné moznosti vy-
davat elektronické ukony soudu podle § 40b odst. 3
souhrnné novely OSR.

2Viz § 143 a nasl. Ob¢Z.

24 Doposud existovala tato moznost pouze pro dohody mezi ucastniky,
a to jak v § 71a NotR ve znéni do 30. 6. 2009, tak i v § 78 pism. a) ER.
V exekucnim fadu tato moznost zustava jako jedind, rozsifeni na jed-
nostranné ukony se jej nedotklo.

% Viz § 71c NotR a poznimka pod ¢arou ¢. 4e odkazujici na § 200ua
OSR (Fizeni o potvrzeni evropského exekuc¢niho titulu) a na ¢l. 2 a7 4
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ze dne 21. 4.
2004, kterym se zavadi evropsky exekucni titul pro nesporné naroky.
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Novela notarského fadu pocita se vzajemnou elektro-
nickou komunikaci mezi soudem, matrikami a notari,
ktera je predmétem upravy dorucovani, obsazené v sou-
hrnné novele obcanského soudniho fadu, resp.v zakoné
¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizo-
vané konverzi dokumentd. Nejpozdéji od 1. listopadu
2009 budou muset notafi komunikovat se vSemi organy
verejné moci véetné soudd oboustranné vyhradné elek-
tronicky prostfednictvim systému datovych schrianek.?°

Ke dni 1.7.2009 byl notarsky fad dot¢en zaroven jesté
doprovodnym zakonem k zakonu o elektronickych tko-
nech a autorizované konverzi dokumentd,?” kterym byly
feSeny otazky souvisejici s provadénim autorizované
konverze pisemnosti.Autorizovanou konverzi se rozumi
uplné prevedeni dokumentu v listinné podobé do do-
kumentu obsazeného v datové podobé a naopak, ové-
feni shody obsahu téchto dokumenti a pfipojeni ové-
fovaci dolozky. Vystup, ktery provedenim konverze
vznikl, ma stejné pravni ucinky jako ovéfena kopie do-
kumentu, jehoz prevedenim vystup vznikl.>® Ma-li byt
podle jiného pravniho predpisu predloZzen dokument
v listinné podobé spravnimu organu, nebo soudu anebo
jinému statnimu organu, zejména aby byl uzit jako pod-
klad pro vydani rozhodnuti, je tato povinnost splnéna
predlozenim jeho vystupu. Notaf je opravnén a zaroven
i povinen provadét konverzi dokumentd z moci ufedni
pro vlastni pouziti, jakoZ i na Zadost pro dalsi osoby. No-
velizovanymi ustanovenimi § 72 odst. 1 pism. ), § 19
pism.a)a § 23 pism.a) NotR ziskali notafi pravomoc pro-
vadét autorizovanou konverzi pisemnosti, pficemz k to-
muto mohou pisemné povéfit i svého kandidata ¢i kon-
cipienta.

6. Reforma kdrnébo rizeni

Pokud jde o karné fizeni ve vécech notari, souhrnna
novela vytvorila novou koncepci, kterd obsahuje po-
drobnou procesni upravu, ¢imz odstranuje dlouhodoby,
a patrné téz ustavni deficit pfedchozi pravni upravy
(§ 48-50a).V nékterych ohledech téz sjednocuje insti-
tuty karného fizeni s pravni upravou vztahujici se k ad-
vokatiim a soudnim exekutortim. S ohledem na doposud
seriozni vyfizovani karné agendy notarskou komorou ne-
musela novela vyuzit jinde zavedené mechanismy, jez
maji odstranit vefejnosti kritizovanou stavovskou soli-
daritu uvnitf karného procesu.?® Davodem k urcitému
zprisnéni karného fizeni ve vécech notait je reakce na
posileni jejich samostatnych rozhodovacich pravomoci
v fizeni o dédictvi. Spolu s ristem vefejnopravni pravo-
moci bylo pfirozené nutné odpovidajicim zpusobem
prohloubit odpovédnost notait za jejich ¢innost.

Subjekty karné odpovédnosti za kirné provinéni jsou
po novele notaf, notarsky kandidat i notarsky koncipi-
ent.’® Doposud byli kirné odpovédni pouze notar a vy-
jimecn€ notarsky kandidat, pokud se kirného provinéni
dopustil jako zastupce notare.

Prestoze doslo v § 48 NotR k formula¢nim zménam,
skutkova podstata karného provinéni se obsahové ne-
zmeénila a je ji i nadale zavazné nebo opétovné poruseni
povinnosti stanovenych notafskym fadem nebo zvlast-
nim pravnim predpisem nebo pfedpisem Komory,anebo
usnesenim orginu notarské samospravy, nebo zavazné
nebo opétovné naruseni dastojnosti notarského povo-
lani.

K vyraznym zménam vsak doslo v zakonem defino-
vanych sankcich, a to zejména v horni hranici sazby po-
kuty pro notafe z - dnes jiz obsoletnich - 30 000 Kcs
na stonasobek minimilni mési¢ni mzdy stanovené
zvlastnim pravnim predpisem.?! Dalsimi karnymi opat-
fenimi jsou pisemné napomenuti, které predstavuje ne-
jmirné€;jsi sankci a lze jej ulozit vSem subjektium karné
odpoveédnosti,>? a odvolani z aradu, které 1ze ulozit po-
chopitelné pouze v pfipadé notafe a predstavuje sankci
nejtézsi.V pripadé kandidata Ize ulozit pokutu az do vyse
dvacetinasobku minimalni mési¢ni mzdy (doposud mu
nebylo mozno jako karné opatfeni uloZzit pokutu), nebo
ho 1ze odvolat ze zastupovani, jde-li o zastupce notare
podle § 14 nebo § 24 NotR. Koncipientovi 1ze jako karné
opatieni ulozit kromé pisemného napomenuti jesté po-
kutu do vyse pétinasobku minimalni mési¢ni mzdy (do-
posud mu neslo ulozit Zadné karné opatfeni, nebot ne-
byl subjektem karné odpovédnosti). Jestlize bylo jako
karné opatfeni ulozeno odvolani notife,nemuze byt od-
volany notaf po dobu 5 let od pravni moci rozhodnuti
o odvoldni jmenovan notifem. Obdobné je tomu u kar-
ného opatfeni odvolani ze zastupovani, kdy odvolany
kandidat nemtze byt po dobu 5 let od odvolani usta-
noven zastupcem nebo byt jmenovan notirem. Vynos
pokut pfipada stejné jako doposud pfislusné notarské
komore, jejimzZ je notaf ¢lenem, a v pripadé kandidata
akoncipientd komofe,v jejimz seznamu notarskych kan-

26 Pfechodné obdobi do 30. 10. 2009, béhem néhoZ mohou orginy ve-
fejné moci - mezi které patii ve smyslu § 1 odst. 1 pism. a) zdkona
¢.300/2008 Sb.i notafi - dobrovolné aktivovat svou datovou schranku,
a po jehoz uplynuti dojde dnem 1. 11. 2009 k jeji aktivaci ex lege, za-
vedla do zakona o elektronickych ukonech a autorizované konverzi do-
kumentt jeho novela provedena zakonem ¢. 190/2009 Sb. s ac¢innosti
od 1.7.2009.

27 Cast Sestd, ¢1.VI. zdkona ¢.301/2008 Sb., kterym se méni nékteré zi-
kony v souvislosti s pfijetim zakona o elektronickych ukonech a auto-
rizované konverzi dokumentda.

28 Podrobnosti provadéni a ucinkd autorizované konverze pisemnosti
stanovi § 22-26 zakona ¢.300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a au-
torizované konverzi dokumentt a jeho provadéci vyhlaska ¢. 193/2009
Sb., o stanoveni podrobnosti provadéni autorizované konverze doku-
mentu.

PVerfejné minéni ani Ministerstvo spravedlnosti nepocitovaly tento pro-
blém nijak pal¢ivé pravé u notafti. Motorem zmén omezujicich stavov-
skou solidaritu v karném fizeni v pravnich profesich byla zejména ne-
uspokojiva situace v kirném trestini exekutord a soudcu. Ve vécech
soudcu a statnich zastupcu pak doslo k zasadni reformé karného fizeni
zakonem ¢. 314/2008 Sb., ve vécech exekutorti zikonem ¢. 183/2009
Sb. Zakladnim institutem, ktery ma omezit stavovskou solidaritu v kar-
ném procesu, je v obou pripadech doplnéni nestavovského prvku do
karnych senatt, a to takovou mérou, Ze prislusnici pravni profese, je-
jimz prislusnikem je i kirné obvinény, ztratili v senatu rozhodovaci vét-
sinu. Karné sendty jsou nové umistény pfi Nejvyssim spravnim soudu
v Brné, jsou Sesticlenné, budované z respektovanych osobnosti riznych
pravnich profesi a rozhoduji v jediné instanci.Tato pravni uprava se vsak
notarti nedotkla. Dluzno dodat, Ze je tomu tak zejména proto, ze notafi
vedené karné fizeni se doposud vyvarovalo ocividnych pfehmata a ne-
duslednosti, které by vzbudily nedivéru verejnosti v jeho ucinnost.

30 Obdobné jsou karné odpovédni nejen advokati a exekutofi, ale i ad-
vokatni koncipienti, exekutorsti koncipienti a exekutorsti kandidati. Na-
opak karna odpovédnost se zatim nevztahuje na stfedni justiCni aparat
(asistenty, cekatele, vys$si soudni ufedniky aj.), jejichz prohresky - pre-
stoze i oni maji urcitou zakonem stanovenou pravomoc a pusobnost
pfi ¢innosti soudu - jsou feSeny pouze instituty pracovniho prava.

31 Zakladni sazba minimalni mzdy je v soucasné dobé¢ urcena § 2 nafi-
zeni vlady ¢.567/2006 Sb., o minimalni mzdé, o nejnizsich urovnich za-
rucené mzdy, o vymezeni ztizeného pracovniho prostredi a o vysi pii-
platku ke mzdé za praci ve ztizeném pracovnim prostredi, a ¢ini 8 000
K¢ mésicné. Horni hranice pokuty pro notare tak v soucasné dobé cini
800 000 K¢, coz predstavuje vice nez 26nasobné zvyseni.

32 Pokud ovSem mezi karné sankce nepocitame neprocesni vytku dle
§ 47 NotR, kterd je samoziejmé nejmirné&j$im opatfenim, zistala nove-
lou nedotcena a lIze ji uinit pouze vici notafi.
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didata ¢i notarskych koncipientt je kandidat ¢i konci-
pient zapsan.Pokud pokuta neni zaplacena ve stanovené
lhaté, provede vykon rozhodnuti o uloZeni pokuty na
navrh notarské komory soud podle zvlastniho pravniho
predpisu.

V karném fizeni bude rozhodovat tficlenny karny se-
nat ustanoveny pro kazdou véc (doposud karné fizeni
provadéla karna komise), a ktery bude slozen z predsedy
senatu a dvou prisedicich, ktefi jsou ¢leny karné komise.
Clenové kirného senatu budou urceni losem a jmeno-
vani pisemné predsedou karné komise komory. Karné fi-
zeni bude zahajeno karnou Zalobou, kterou je opravnén
podat:
 ministr proti kterémukoli notafi,kandidatovi nebo kon-
cipientovi,
prezident NK CR proti kterémukoli notari, kandidatovi
nebo koncipientovi,
prezident prislusné notarské komory proti notari,ktery
ma sidlo v jejim obvodu, a proti kandidatovi a konci-
pientovi, ktery je zapsan v ji vedeném seznamu notar-
skych kandidata ¢i koncipientt,
predseda krajského soudu proti notari, ktery ma sidlo
v obvodu tohoto soudu, a proti kandidatovi a koncipi-
entovi, ktery je zapsan v seznamu notarskych kandi-
data ¢i koncipientt vedeném pfislusnou notafskou ko-
morou majici sidlo v obvodu tohoto soudu, a nové
predseda okresniho soudu proti notafi, ktery ma sidlo
v obvodu tohoto soudu, jde-li o karnou zalobu z da-
vodu karného provinéni v ¢innosti notafe jako soud-
niho komisafe povéfeného timto soudem; téZ proti
kandidatovi nebo koncipientovi, ktery v dobé karného
provinéni byl v pracovnim poméru u povéreného no-
tare jako soudniho komisafe, jde-li o karnou Zalobu
z diivodu karného provinéni v jeho ¢innosti na zakladé
povéfeni notafem jako soudnim komisafem.

Karna zaloba se podava ke Komore a miiZe byt podana

do 6 mésict ode dne, kdy se navrhovatel o karném pro-
vinéni dozvédél, nejpozdéji vsak do 3 let ode dne, kdy
ke karnému provinéni doslo (prfedchozi pravni uprava
stanovila pouze 3 mésicni subjektivni lhiitu a ro¢ni ob-
jektivai Thatuw).

Ke karné zalobé, jejiz nalezitosti jsou nyni podrobné sta-
noveny zakonem, se pfipoji dikazy, které ma karny Za-
lobce k dispozici. O jejim podani vyrozumi predseda
karné komise notare, kandidata nebo koncipienta, proti
némuz byla kirna zaloba podana. Poudi jej o pravu zvolit
si obhdjce z fad notaii nebo advokati, vyjadrit se ke sku-
te¢nostem, které se mu kladou za vinu, a navrhnout do-
kazy na svou obhajobu. O zahdjeni fizeni se vyrozumi téz
ministr, pokud neni kirnym Zalobcem. Karné obvinény
muze byt v fizeni zastoupen jinym notarem nebo advo-
katem. V fizeni lze vyslychat svédky, znalce a ucastniky;,
jen kdyz se dobrovolné dostavi a poskytnou vypovéd. Po-
tfebna Setfeni provede povéreny clen karného senatu.

Karny proces ziskal po novele vyslovny popis po-
tfebnych procesnich i hmotnépravnich institutd, jako
jsou preruseni ¢i zastaveni fizeni, Gstni jednani, dokazo-
vani, meritorni rozhodnuti, opravné prostredky, zahla-
zeni karného postihu aj. Pokud karny senit dosp¢éje k za-
véru, ze se karné obvinény dopustil kirného provinéni,
rozhodne o jeho viné, a ulozi mu jedno z karnych opat-
feni. Pro rozhodnuti v karném fizeni je rozhodujici skut-
kovy a pravni stav v dobé¢, kdy ke karnému provinéni do-
$lo, avsak pozdéjsi pravni upravy se pouzije, jestlize je to
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pro karné obvinéného priznivéjsi. Proti rozhodnuti kar-
ného senitu lze podat odvolani ke Komore, a to do
15 dnti od doruceni rozhodnuti. O odvolani rozhoduje
pro kazdou véc ustanoveny péticlenny karny senat (do-
posud rozhodovalo prezidium Komory).3* K zahlazeni
karného postihu dojde po uplynuti péti let, pfipadné po
vykonani karného opatieni, pokud se tak do péti let jiz
nestalo. Poté se na karné postizeného notare, kandidata
nebo koncipienta hledi, jako by nebyl pro karné provi-
néni stihan.

Nikoli zanedbatelnou je i nové upravend otazka na-
hrady nakladt karného fizeni, v¢etné vyslovného zakot-
veni prava obvinéného, ktery byl karné Zaloby zprostén,
na nahradu ucelné vynaloZenych niklada obhajoby:.

Podrobnosti o karném fizeni stanovi karny fad. Pre-
chodnym ustanovenim je zakotveno, Ze karné fizeni za-
hajené prede dnem nabyti icinnosti souhrnné novely se
dokon¢i podle dosavadnich pravnich predpist.

V. Zmény v notaiském tarifu

Dnem 23. 6. 2009 nabyla uc¢innosti dlouho ocekavana
novela vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 196/2001
Sb., 0 odménach a nahradach notart a spravca dédictvi
(notarsky tarif, dale jen ,NT“), provedena vyhlaskou
¢. 167/2009 Sb.Tato zména notaiského tarifu byla pro-
vedena po dohodé mezi Notirskou komorou a Minis-
terstvem spravedlnosti a jejim hlavnim cilem bylo dopl-
néni tarifu o nové polozky, jejichz potiebu vyvolaly
zvlastni zakony.?* Dal$im cilem byla i racionalizace né-
kterych polozek, jejichz hodnota se jiz jevila neade-
kvatni,a to obéma sméry,a konecné nékolik vykladovych
zpresnéni.

Ke stanoveni novych polozek, prip. k novym defini-
cim tarifnich hodnot doslo u:
rozhodnuti nebo osvédceni rozhodnuti o preméné ob-
chodni spolec¢nosti nebo druzstva (§ 5 odst. 5 NT),
zjisténi, zda je nebo neni v Centralni evidenci manzel-
skych smluv evidovana smlouva o roz$ireni nebo zu-
Zeni stanoveného rozsahu spole¢ného jméni manzel
nebo smlouva o vyhrazeni vzniku spolec¢ného jméni
manzeld ke dni zaniku manzelstvi (§ 15 odst. 1 NT),
sepsani notarského zapisu o rozhodnuti ustavujicich
organu zakladanych pravnickych osob,
sepsani a vydani osvédceni preshrani¢ni fize ¢i za-
konnosti jejiho dokonceni (40 000 K<),

* provedeni spravniho ukonu kontaktniho mista verejné
spravy, ceského podaciho ovérovaciho informac¢niho
narodniho terminalu - Czech POINT (50 K¢©),

* vydani vypisu z evidence Rejstiiku tresta (50 K<),

* provedeni autorizované konverze dokumentu za kazdou
zapocatou stranu konvertovaného dokumentu (30 Ko),

3 Tendence odejmout konec¢né rozhodovani v karnych vécech exeku-
tivnim organim plati obecné. Doslo k nému obdobné i u advokatt
a soudnich exekutort (srov. nové znéni § 35 odst. 2 zakona o advoka-
cii ve znéni zakona ¢&. 219/2009 Sb. a § 121 ER ve znéni zikona
€. 183/2009 Sb.).

34 Zejména novy zakon ¢. 125/2008 Sb., 0 preménach obchodnich spo-
le¢nosti a druzstev, novy zakon ¢. 307/2006 Sb., o evropské druzstevni
spolecnosti, doprovodny zakon ¢. 301/2008 Sb. k zakonu ¢. 300/2008
Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi pisemnosti a za-
kon ¢.365/2000 Sb.,o0 informacnich systémech vefejné spravy a o zméné
nékterych dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich pfedpist. Dale téz sa-
motna souhrnna novela OSR ¢. 7/2009 Sb., v¢éetné doprovodné novely
notarského fadu.
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Ke zvyseni odmény notdre doslo u:

* zbytkové odmény za sepis notarského zapisu, nelze-li
tarifni hodnotu urcit nebo ji 1ze urcit jen s nepomér-
nymi naklady (z 2 500 K¢ na 3 000 Ko),

* sepsani notarského zapisu o zavéti nebo o listin€ o vy-
dédéni anebo o listiné o ustanoveni spravce dédictvi
(z 900 K¢ na 1 500 K¢), doplnéného vsak novou sni-
Zenou polozkou ve vysi 500 K¢ za sepis notarského za-
pisu o odvolani téchto tkont,

Ke sniZeni odmeény notdre doslo za:

* sepsani zastavni smlouvy v téch pripadech,kdy dochazi

k ,dozajisténi“ dalsimi nemovitostmi (napfiklad pri-
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lehlymi pozemky ¢i novymi stavbami tvoficimi pfislu-
Senstvi jiZz zastavené nemovitosti), jejichZ obvykla cena
je podstatné niZzsi,nez vyse zajistované pohledavky.V ta-
kovém pripadé€ se za tarifni hodnotu bude povazovat
obvykla cena zastavy (§ 4 odst. 5 NT),

* sepsani notarského zapisu o darovaci smlouvé (ze
3/4 odmény dle polozky A na 1/2 odmény dle polozky
A) a o smlouvé o rozsifeni nebo zuzeni spole¢ného
jméni manzeld (z plné odmény dle polozky A na 1/2
odmény dle polozky A),

* vydani ovéfeného vystupu z informac¢niho systému ve-
rejné spravy (ze 100 K¢ na 50 K<).

Vyvoj elektronizace notarstvi

JUDr. PhDr. Josef Marcel, Mgr. Lubos Holik*
I. Uvod

Tento ¢lanek vychazi z nami predneseného pfispévku
na Cesko-bavorsko-saském setkani notafti 2009 kona-
ného ve dnech 19. a 20. Cervna 2009 v Drazdanech.
Organizatofi setkani zvolili téma ,Elektronické registry
a postupy v notarské praxi v ¢esko-némeckém srovnani“.

Z podnétu nékterych ucastnikt setkiani v Drazdanech
jsme se rozhodli o zpracovani pfednasky pro publikaci
v Ad Notamu. Domnivame se, Ze v soucasné dobé, kdy
notafi vstupuji stale castéji do styku s fenoménem elek-
tronizace a aktivné se podileji na jeho utvareni, zej-
ména ve spojitosti s fadou novinek v této oblasti ucin-
nych od 1. 7. 2009, neuskodi stru¢né shrnuti vyvoje
a upravy elektronizace ve vztahu k notéfstvi. Clanek
muze také slouzit jako zdroj informaci pro ,nenotaf-
skou“ vefejnost.

Termin ,elektronicky registr jsme vztahli na elektro-
nické evidence spravované vyluén€ notafskou samos-
pravou a na elektronické evidence spravované organy
statni spravy.

V prvni casti ¢lanku proto popiseme evidence spra-
vované vylucné notarskou samospravou, kterymi jsou
evidence notarskych uschov, Centralni evidence zavéti
(CEZ), Rejstrik zastav (RZ) a nové zfizena Centralni evi-
dence manzelskych smluv (CEMS), v§e spravovano a ve-
deno v ramci Centralniho informac¢niho systému (CIS)
Notéifské komory Ceské republiky (dile také i jen Ko-
mora).

V druhé ¢asti ¢lanku se zaméfime v souvislosti s ¢in-
nosti notafe na nékteré elektronické evidence spravo-
vané organy statni spravy a na elektronizaci soudnictvi.
Strucné popiseme zejména Informacni systémy verejné
spravy,dale vliv trendu elektronizace na obcanské soudni
fizeni, zejména upravy fizeni o dédictvi a fizeni ve vé-
cech obchodniho rejstiiku a dile dpravu zdkona o elek-
tronickém podpisu a zakona o elektronickych ukonech
a autorizované konverzi dokumenta.

II. Centralni informac¢ni systém
Prvni kroky k vyuzivani elektronizace ucinila notarska

komora jiz v roce 1999 pfi pfipravé samostatného Cent-
ralniho informacniho systému (CIS),ktery spustilaod 1.1.

2000.V pocatcich fungovani systému se jednalo o jakysi
komunikacni prostfedek mezi notari s notarskou samos-
pravou. Ucelem CISu je poskytnout notaitim, komoram
a,stanovi-li pak dalsi predpis,ijinym subjektiim informace
ze souboru dat jednotlivych, nize popsanych, aplikaci,
umoznit vzajemnou komunikaci, evidenci a kontrolu ¢in-
nosti notaru. CIS je provozovan na hlavnim serveru spra-
vovaném Notiiskou komorou Ceské republiky, notifi do
néj vstupuji prostfednictvim internetového prohlizece
a vstup je chranén Sifrovanym protokolem. CIS obsahuje
aplikace tykajici se ¢innosti notare a pomocné aplikace.
Aplikace tykajici se ¢innosti notafe pak slouzi zejména
komore evidovat ¢innost jednotlivych notaiti, pomocné
aplikace poskytuji informace souvisejici s ¢Cinnosti notare.
Pristup do CISu vyzaduje prisnou kontrolu a je zajiStovan
prostiednictvim komorou vydavanych certifikatd, uloze-
nych na USB tokenu, které mohou pouZzivat pouze oprav-
néné osoby. K modernizaci CISu doslo dnem 3. 7. 2003,
kdy byl uveden do provozu novy modul CISu - Infor-
macni systém notarskych komor (ISNK), ktery zahrnuje
evidenci udaji o osobach notafii a soucasn€ umoznil sbér
dat do statistik vykonnosti notait.

Z hlediska vlastni ¢innosti notare navenek jsou pod-
statné jednotlivé aplikace tykajici se Cinnosti notare.
Vstup do téchto aplikaci umoznuje komora jednotlivym
notarim pridélenim hesla.

1. Notdi'ské dschovy

Nejstarsi fungujici aplikaci, a to od 1. 7. 2000, je apli-
kace uschovy, ktera obsahuje evidenci penéz, které no-
tar prevzal do uschovy nebo pfi spravé majetku. Cela
aprava pfijimani aschov doznala od ucinnosti notar-
ského radu nékolika zmén, nyni je pfijimani pen€z do us-
chovy upraveno obecné v § 81 a nasl. NotR, kdy v praxi
nejcastéjsi formou je uschova penéz za ucelem jejich vy-
dani dalsim osobam za uicelem zajisténi zavazku. Prvnim
krokem je zadost ucastnika o notafskou uschovu, pri-
¢emz notaf sdéli zadateli ¢islo svého uschovového uctu.
Poté, kdy jsou penize pripsany na tento ucet, nasleduje
sepsani protokolu o uschové, jehoz ucastniky jsou notar,
slozitel a v pfipad€, kdy ucelem notarské uschovy je za-

* JUDr. PhDr. Josef Marcel je notarskym kandiditem a zastupcem JUDr.
Jifiho Chabra, notare v Chomutové, Mgr. Lubo$ Holik je notafskym kan-
didatem a zastupcem JUDr. Vratislava Makovce, notafe v DECIn€.
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JLCESK
jisténi zavazku, téz pfijemce. Protokolem notar pfijme
penize do uschovy. Podle Kancelarského fadu je notar
povinen oznamit elektronicky do CISu pfipsani penéz
na ucet notarské uschovy. NahlaSovani dat vede k neu-
stalé kontrole NK v této oblasti notarské cCinnosti. Mezi
evidovana data patfi jméno, pfijmeni a sidlo notire, spi-
sova znacka, pod niZ je veden spis, Cislo knihy notafskych
uschov, diivod prijeti pen€z, pripsana ¢astka s uvedenim
mény, ¢islo actu, na kterém jsou penize vedeny, a kod
banky a datum pfijeti penéz do uschovy. Pfi vydani pe-
néz po splnéni podminek uvedenych v protokole notar
opétovné vstupuje do CISu, tentokrat se zaeviduje
jméno, pfijmeni a sidlo notafe, spisova znacka notai-
ského uschovového spisu, bézné cislo knihy notafskych
aschov, vydanou castku s uvedenim mény a datum vy-
dani penéz. Po vydani uschovy se data této uschovy
v CISu prevedou z Casti zivé Gschovy na ¢ast vydané as-
chovy. O kazdém oznameni do aplikace je povinnost vy-
hotovit kontrolni vytisk, ktery se zalozi do pfislusného
spisu.

2. Centrdlni evidence zdveéti (CEZ)

Vyraznou zménou v fizeni o dédictvi, bylo s uicinnosti
od 1.1.2001 zavedeni CEZ, ktera je dalsi z aplikaci CISu.
Ztizenim této elektronické evidence se zrusila oddélena
evidence zavéti a listin o vydédéni u vSech soudu prvni
instance s tim, Ze nadale jsou evidovany u Notarské ko-
mory Ceské republiky v jediné celostatni evidenci. Tim
se tak posilila jistota porizovatela ¢i odvolateld posled-
nich vuli, Ze listina bude v dédickém fizeni skute¢né pou-
Zita.

Po ztizeni CEZ pak do ni zacaly soudy nahlasovat za-
véti a listiny o vydédéni u nich evidované. Kopie nepro-
hlasenych zavéti, bud na nosici dat nebo pomoci kopie
kartotécnich listkti, vyhotovil prislusny soud a podle této
evidence provedla Komora zipis do systému. Po vlozeni
téchto predanych dat do aplikace zaslala Komora soudu
pisemny seznam jeho zavéti zapsanych do evidence,
soud provedl kontrolu a potvrdil spravnost a uplnost
v$ech udaji. Komora také zaslala kazdému notari v sidle
soudu seznam zavéti sepsaném v jeho notarském uradu
a zavéti, které mél v uschové. Notaf nasledné provedl
kontrolu a potvrdil uplnost a spravnost evidence. Po kon-
trole a opravé pripadnych chyb oznamila Komora pfi-
slusnému soudu zaloZeni evidence neprohlasenych za-
veéti pro obvod daného soudu do CEZ. V fizeni
o dédictvich zahajenych do dne, v némz bylo pfislus-
nému okresnimu soudu doruc¢eno oznameni komory
o vlozeni neprohlasenych zavéti, provadél soud Setreni
podle starych predpist, zemrel-li zistavitel po 1.1.2001,
provadél soudni komisar Setfeni podle evidence vedené
Komorou. Soud mél pak povinnosti oznamit vSem nota-
fam ve svém obvodu, kdy ukoncil Setfeni ve své evidenci
Zaveti.

Prechodna ustanoveni novelizacniho zakona, kterym
se zfidila CEZ, predpokladala, Ze plné€ funk¢ni bude cely
systém CEZ po Sesti mésicich od ucinnosti zakona, do té
doby m¢ly byt preneseny informace do systému od vSech
okresnich soudi. Tento ukol vSak splnén nebyl, nebot
zpracovani asi 150 000 zavéti do sytému trval az do roku
2003. Notarska komora se nékolikrat ve svych usnese-
nich zabyvala od roku 2001 postupem v tomto pre-
chodném obdobi, vydala nékolik usneseni o postupu
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ohledné zjistovani zavéti, zv1asté v pripadech, kdy nebylo
jednoznacné, zda se jedna o zavét zlstavitele. Pro notare
upravila formulare, kterymi se pisemné nahlasovaly Ko-
mofe jednotlivé udaje do systému, a to v pfipad¢€ notar,
ktefi dosud nebyly pfihlaSeni na internet (téch bylo jesté
v lednu roku 2001 asi 40). Prilom nastal dnem 14. 7.
2003, kdy doslo ke kompletnimu vlozeni vSech udaji
o zavétech, sepsanych ¢i prijatych do uschovy pred 1. 1.
2001 byvalymi statnimi notarstvimi a notafi po privati-
zaci, do CEZ. I po tomto datu se vSak objevovali dil¢i
chyby, a proto Komora rozhodla o dalsi kontrole, kdyz
jednotlivi notari do 31.7.2003 provedli kontrolni vytisk
svych zavéti a do 31. 7. 2003 mohli bezplatné opravit
v systému chyby. Postupné se zdokonalovalo i bezpec-
nostni zajisténi systému.

Dnesni upravu CEZ obsahuje predpis NK CR o Cent-
ralni evidenci zavéti. Diivodem pro vydani nového pred-
pisu bylo pfijeti zakona ¢. 554/2004 Sb. uc¢inného dnem
1. 1. 2005, kterym se ménil obcansky zakonik a obcan-
sky soudni fad a dalsi zakony. Do pravniho radu byl za-
veden institut listiny o ustanoveni spravce dédictvi, které
musi mit formu notarského zapisu.V soucasné dobé se
tak v CEZ eviduji v odd€lené casti zavéti, listiny o vydé-
déni a listiny o odvolani téchto ukont (dale jen zavéti),
v druhé oddélené casti pak eviduji listiny o ustanoveni
spravce dédictvi, listiny o odvolani listiny o ustaveni
spravce dédictvi a listiny o odvolani souhlasu s ustano-
venim do funkce spravce dédictvi (dile jen listiny
o spraveé dédictvi).

Notaf, ktery sepiSe zavét, pripadné pfijme zavét do as-
chovy ¢i sepise listinu o spravé dédictvi, je povinen pro-
strednictvim dalkového pristupu zaevidovat tuto listinu
do CEZ. O zavétech se eviduje jméno, prijmeni, rodné
Cislo, neni-li ho nebo neni znimo datum narozeni a byd-
listé porizovatele, bézné cCislo seznamu zavéti notare,
u néhoz je zavét ulozena, nebo bézné Cislo zavéti soudu,
u néhoz je uloZena, jméno, pfijmeni a sidlo notife nebo
nazev a sidlo soudu v pripadé ulozené zavéti u soudu.
Cast evidence o zavétech je pak rozdélena na tfi Casti,
a to zavéti, u nichz je znamo rodné cislo pofrizovatele,
u nichZ je znamo pouze datum narozeni a na zavéti, u ni-
chz neni znamo ani datum narozeni porizovatele.V casti
tykajici se listin o spravé dédictvi se eviduje, zda se jedna
o listinu o ustanoveni spravce dédictvi, o listinu o odvo-
lani listin o spravé dédictvi a o listinu o odvolani sou-
hlasu s ustanovenim do funkce spravce dédictvi, jméno,
pfijmeni, rodné Cislo, neni-li ho nebo neni znamo, datum
narozeni a bydlisté porfizovatele, je-li spravcem ustano-
vena fyzickd osoba jméno, pfijmeni, rodné Cislo, neni-li
ho nebo neni znimo datum narozeni a jeji bydlisté, je-li
ustanovena pravnicka osoba jeji nazev, sidlo, pripadé
identifikacni Cislo, jméno, pfijmeni a sidlo notafe, datum
sepsani listiny a béZné cislo rejstfiku NZ. Obdobné je
i tato evidence rozdé€lena podle znamych udaji u pofi-
zovatele ohledné rodného cisla nebo data narozeni. Po
nahlaseni udaju pak provede kontrolni vytisk nahlase-
nych informaci a ten se zaloZi do prislusného notarského
spisu. Pfedpis upravuje moznost zmény udajti v evidenci,
a to na zakladé zadosti potizovatele.

Po smrti pofizovatele notaf povéreny jako soudni ko-
misar k provedeni ukont v fizeni o dédictvi pozada Ko-
moru elektronickou cestou o udaje, zda je evidovana
u zustavitele néktera listina zapisovana do CEZ. Na za-
kladé této zadosti poskytne Komora notafi dvé sdélent,
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a to zda je ¢i neni evidovana zavét nebo listina o spravé
dédictvi. Jsou-li evidovany, obsahuje sdé€leni vSechny evi-
dované udaje.V evidenci se vyhledava bud podle rod-
ného disla zustavitele, pak jsou vyhledavany v Casti evi-
dence s rodnymi Cisly,nebo podle data narozeni, pak jsou
hledany v této casti, obdobné tak i u listin o spravé dé-
dictvi. Neni-li téchto udaji, pak podle jména a pfijmeni
porizovatele. V téchto pripadech se vSak musi peclivé
zkoumat, zda se skutecné jedna o zistavitele a provést
podrobnéjsi Setfeni, aby nedoslo k prohlaseni zaveéti Ci
listiny jiné osoby nez zustavitele,a to zejména vyslechem
dédica nebo dotazem na notare, u kterého je pfipadna
listina evidovana, zde se jedna o posledni vili zistavi-
tele. Udaje o zavétech,jejichz stav a obsah byl zjistén v dé-
dickém fizeni, se pomoci elektronického systému dat
presune do zvlastni Casti evidence; zjisti-li stav a obsah
zavéti soud, udaje o prohlasené zavéti presune do evi-
dence notaf, ktery o prohlaseni zavéti pozadal. Dojde-li
i pfes provedena Setfeni k omylu a je prohlasena zavét,
0 nizZ se zjisti, Ze neni zastavitelova, notar neprodlené€ ob-
novi zapis této zavéti v evidenci. Ohledné prohlasent lis-
tiny o spravé dédictvi plati obdobna pravidla.Systém CEZ
obsahuje kontrolni mechanismus spocivajici v tom, Ze
kazdy notar miize pomoci elektronického presunu dat
vyhotovit kontrolni soupis evidovanych zavéti, listin
o spravé dédictvi, jejichZ stav nebyl dosud zjistén, a to
ohledné vsech zavéti a listin, které jsou uloZeny u notare,
ktery kontrolni soupis vyhotovil. Do 31. 1. kazdého roku
provadi notaf kontrolu zavéti a listin o spravé dédictvi
porovnanim kontrolniho soupisu se svym seznamem
téchto listin.

3. Rejstrik zdastav (RZ)

Dalsi aplikaci CISu je aplikace zastavy. S ucinnosti od
1. 1. 2002 byla novelizovana uprava zastavniho prava
v obcanském zakoniku. Nové byl stanoven zpusob
vzniku zastavniho prava u nemovitych véci, které se ne-
zapisuji do evidence v katastru nemovitosti, véci hro-
madnych, souborti véci a movitych véci, k nimz ma za-
stavni pravo vzniknout, aniZ by byly odevzdany
zastavnimu vériteli ¢i tfeti osobé. Zastavni pravo ohledné
shora uvedenych véci vznikd pouze, jeli zastavni
smlouva sepsiana notarskym zapisem a zastavni pravo je
zapsano do rejstfiku zastav (RZ) vedeného Notarskou ko-
morou Ceské republiky. Zapis zastavniho prava do RZ ma
v takovém pripadé konstitutivni uc¢inky a notar, ktery za-
stavni smlouvu sepsal, je povinen po sepsani takové za-
stavni smlouvy bezodkladné provést elektronickou ces-
tou zapis do RZ. Po vlozeni dat se pofidi potvrzeni
0 zapisu a zaloZi se do pfislusného notarského spisu. Po-
drobnou upravu RZ obsahuje predpis Notarské komory
Ceské republiky o Rejstiiku zistav.

Eviduje se oznaceni zastavy, tedy u nemovitosti neevi-
dovanych v katastru nemovitosti jejich obvyklé pojme-
novani (kolna, sklenik), pozemkem na némz se nachazi
s oznacenim parcelniho Cisla a prislusného katastral-
niho tzemi, u hromadnych véci a souborua véci jejich
obvyklé souhrnné pojmenovani (podnik, provozovna,
sbirka porcelanu), misto, kde se nalézaji, u movitych
véci jejich oznaceni (automobil, stroj, pocitac, obraz)
a dalsi uadaje, zejména vyrobni Cislo, typ, znacka, inven-
tarni Cislo, autor atd. Dale se eviduje vyse a pravni dd-
vod zajiStované pohledavky, napf. smlouva o pujcce,
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vzniku a pravni davod zastavniho prava,datum a ¢as za-
pisu do RZ.

V pripadé zastavnich prav, ktera vznikaji rozhodnutim
soudu nebo spravniho ufadu, jsou tyto povinny zasilat
sva rozhodnuti o zfizeni zastavnich prav k vécem uva-
dénym v rejstiiku do 30 dnt od jejich pravni moci No-
tafské komore Ceské republiky, kterd pak zipis sama pro-
vede.

Jednotlivi notari pak po prokazani zaniku zastavniho
prava provadéji na zakladé zadosti vymazy adajud, po
vymazu notafr vyhotovi dvé potvrzeni o vymazu, jedno
zaloZzi do spisu a druhé a s ufednim razitkem vyda za-
dateli.

Na zakladé zadosti obsahujici oznaceni zastavy notar
vydava opis nebo vypis z rejstiiku zastav,nebo potvrzeni,
Ze v rejstiiku zastav neni urcita véc evidovan jako za-
stava.

4. Centralni evidence manzelskych smiluv (CEMS)

Posledni aplikaci CISu je od 1. 7. 2009 nové zfizena
CEMS, ve které se eviduji smlouvy o rozsifeni nebo zu-
Zeni zakonem stanoveného rozsahu spole¢ného jméni
manzeld a smlouvy o vyhrazeni vzniku spolec¢ného jméni
manzelll ke dni zaniku manzelstvi, uzaviené manzely,
nebo muZem a Zenou, ktefi chtéji uzavtit manzelstvi (dale
jen manzelské smlouvy), pro né€z je obcanskym zikoni-
kem stanovena povinna forma notafského zapisu. Notar,
ktery sepiSe manZzelskou smlouvu, ji elektronickym pre-
nosem dat zaeviduje do CEMS, o provedeni zapisu se po-
ridi kontrolni vytisk, ktery se zaloZi do pfislusného spisu.
CEMS slouzi pouze notafum jako povéfenym soudnim
komisarim v fizeni o dédictvi obdobné jako vyse uve-
denia CEZ.Rozdilem je, Ze v CEZ jsou evidovany vSechny
zavéti a listiny o spravé dédictvi uloZzené u soudil nebo
u notara a soudni komisari jsou povinni provést lustraci
ihned po obdrzeni dédického spisu ze soudu, v CEMS
jsou evidovany manzelské smlouvy sepsané po 1.7.2009
a soudni komisafi lustruji tuto evidenci aZ v pripadé po-
tfeby po sepsani protokolu o predbézném Setreni. Po-
drobnou upravu CEMS obsahuje predpis Notarské ko-
mory Ceské republiky o Centrilni evidenci manZzelskych
smluv.

V CEMS se eviduje jméno, prijmenim, datum narozeni,
bydlisté manzel(i, nebo muze a Zeny, ktefi chtéji uzavrit
manzelstvi, jméno, pfijmeni notafe a adresa jeho kance-
lafe, u néhoz je smlouva uloZena, bézné Cislo rejstriku
NZ, datum sepsani manzelské smlouvy a doba vloZeni
evidovanych udaji. O provedeném zapisu do CEMS se
vyhotovi kontrolni vytisk, ktery se zalozi do prislusného
spisu. Je upravena moznost zmén v zapisech ohledné
jmen a prijmeni ucastniki, a to na zadost alespon jed-
noho z manzell, pricemz zménu provede elektronicky
notaf, u kterého je manzelskd smlouva uloZena.

V dédickém fizeni komora na zZidost soudnimu komi-
safi sd€li elektronickou cestou, zda je ¢i neni evidovana
smlouva uzaviena zistavitelem a u kterého notare je ulo-
Zena; je-li smlouva uloZena, sdéli vSechny evidované
udaje. U smluv, u kterych jeden z manzeli zemfel, se pre-
sune do zvlastni ¢asti evidence elektronickym pfesunem
dat. Stejné jako u zavéti mize notar vyhotovit pomoci
elektronického presunu dat kontrolni soupis jim sepsa-
nych nebo prevzatych manzelskych smluv.
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III. Trend elektronizace v oblastni statni spravy
a ob¢anského soudniho fizeni

Nyni opustime vysostné vody notarského stavu a ob-
ratime svou pozornost k elektronizaci stiatni spravy
a soudnictvi v souvislosti s vykonem notarstvi.

1. Elektronicky podpis

Zakonem ¢. 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu,
ucinnym od 1. 10. 2000, zapocala éra moZnosti komuni-
kace osob s vefejnou spravou a soudy, pomoci elektro-
nickych prostfedku, jakoz i komunikace elektronickymi
prostredky uvnitf verejné spravy a soudnictvi. Zakon pro-
Sel nékolika novelami a v soucasné dobé v souladu s pra-
vem Evropskych spolecenstvi zejména upravuje elek-
tronicky podpis, vcetné zaruceného elektronického
podpisu, elektronickou znacku, vydavani elektronickych
podpist, znacek apod. Elektronickym podpisem se ro-
zumi pfipojeni urCitych dodatec¢nych dat k datové
zpravé, pripadné jejich logického spojeni s touto zpra-
vou, pficemz tato data slouZzi k jednozna¢nému ovéreni
identity podepisujici osoby ve vztahu k datové zprave,
zaruceny elektronicky podpis musi byt jednoznacné spo-
jen s podepisujici osobou, musi byt tedy vydan pouze
pro urcitou osobu, musi umoznovat identifikaci této
osoby ve vztahu k datové zpravé, podepisujici osoba
musi mit moznost udrzet pod svou kontrolou elektro-
nické podepisovani a z podepsané datové zpravy musi
byt mozZno zjistit jakoukoli naslednou zménu dat. Elek-
tronickd znacka je elektronicka obdoba ufedniho, popf.
i ,neufedniho” razitka. Neni tedy spojena s podepisujici
osobou, ale osobami popf. organy, které by jinak uzivaly
razitka, tedy zejména organy statni moci nebo pravnické
osoby. Jde opét o urcita data pripojena k datové zpravé.
Elektronicka znacka musi spliiovat obdobné pozadavky
jako zaruceny elektronicky podpis, musi byt tedy jedno-
znacné spojena s oznacovatelem, musi umozfovat jeho
identifikaci ve vztahu k datové zpravé, oznacovatel musi
mit moznost udrzet pod svou kontrolou uzivani elek-
tronické znacky a z oznacené datové zpravy musi byt
mozno zjistit jakoukoli naslednou zménu dat.Veskeré po-
zdé€jsi pravni predpisy tykajici se elektronizace navazuji
na tento zakon, zejména zikony <¢. 7/2009 Sb.
a ¢.300/2008 Sb., kterymi probéhla soucasna vina elek-
tronizace.

2. Obcanské soudni rizeni

Notara se vyrazné dotyka elektronizace justice, a to
jak pfi puasobeni jako soudnich komisart v fizeni o dé-
dictvi, tak i v notarské ¢innosti, zejména ohledné fizeni
ve vécech obchodniho rejstiiku. Uprava téchto postupt
je obsazena v obcanském soudnim fadu.

2.1 Podadni na soud

Od 1. 10. 2000 byla zavedena novelizovanym ustano-
venim § 42 OSR moznost ucinit podani na soud nejen
vedle tradicnich ustnich podanich do protokolu, pise-
mnym podanim pouze v listinné podobé nebo podani
ucinéného telegraficky nebo telefaxem, ale také poda-
nim v elektronické podobé podepsané elektronicky
podle zvlastnich predpist (timto zvlastnim predpisem se
mini zakon o elektronickém podpisu). U telegrafického
a telefaxového podani ve véci samé ovsem platila (a do-

SKE REPUBLIKY [

Marcel, J., Holik, L. Elektronizace notarstvi

dnes plati) povinnost doplnit podani do tii dnt pise-
mnym podanim, pripadné predloZeni originilu podani.
U elektronického podani nebyla situace ohledné nut-
nosti doplnéni v listinné podobé od pocitku jasna, vinou
poslanecké zakonodarné iniciativy doslo i k novelizaci
prislusného ustanoveni obcanského soudniho radu, z je-
jthoz slovniho vykladu vyplyvala povinnost doplnit po-
dani v listinné podobé i ta elektronicka podani, ktera byla
podepsana zarucenym elektronickym podpisem,' coz
bylo proti smyslu existence zaruceného elektronického
podpisu.? Ustavni soud ovsem ve svém nalezu (sp.zn.IV
US 319/05) historickym, teleologickym a systematickym
vykladem dovodil, Ze elektronicka podani, ktera byla po-
depsana zarucenym elektronickym podpisem, jsou do-
stateCnym podanim na soud a neni je tfeba dopliovat.
Nasledné bylo ustanoveni novelizovano a uvedeno v sou-
lad s nilezem Ustavniho soudu.

V oblasti organti vefejné moci je mozné za ucelem
podpisu pouzivat pouze zarucené elektronické podpisy
a kvalifikované certifikaty vydavané akreditovanymi po-
skytovateli certifikaCnich sluzeb, pro které zikon elek-
tronickém podpisu zavadi legislativni zkratku ,uznavany
elektronicky podpis“. Problémem ovSem zustavalo pred-
kladani priloh podani, kdyz bylo stale vyzadovano jejich
listinné vyhotoveni. Zejména notaiské zapisy nebylo
mozno vydavat v elektronické podobé, protoze vyhoto-
veni notarského zapisu v elektronické podobé ziakon, no-
tarsky rad, neumozioval. Problematika elektronickych
listin je v ¢eském pravu vyfeSena zikony acinnymi od
1.7.2009,a to nize popsanym zakonem o elektronickych
ukonech a autorizované konverzi a novelou notafského
fadu ohledné moznosti vydavat zejména stejnopisy no-
tarskych zapisa v elektronické podobé, podepsané uzna-
vanym elektronickym podpisem. Od 1. 7. 2009 je tedy
mozné Cinit podani k soudu ve véci samé i vylucné elek-
tronicky.

2.2 Vedeni rizeni

Pocinaje od 1.7.2009,kdy nabyla uc¢innosti nejnové;jsi
novela obcanského soudniho fadu, je mozné vést soudni
spis dle § 40b OSR v listinné nebo elektronické podobé.
Jednani soudu s ucastniky ma byt dle § 40 OSR prioritné
zaznamenavana na zvukovém nebo zvukové obrazovém
zaznamu, pokud to ovSem materialni vybaveni soudu
umozni. Jinak jsou stile jednani soudu protokolovana.
V fadném materialni zabezpeceni soudd, tedy pofizeni
prislusného technického vybaveni, bude pravdépo-
dobné nejvétsi problém pri napliovani nového znéni
obcanského soudniho fadu.> Notart jako povérenych
soudnich komisafti pfi projednavani dédictvi se tato
zména primo nedotkne, budou si moci vybrat, zda bu-
dou jednani s ucastniky protokolovat nebo zaznamena-
vat zvukovym nebo zvukové obrazovym zaznamem. Na-
vic o dohodé¢ o vyporadani dédictvi a o dohodé
o prenechani predluzeného dédictvi k ihradé dluhi je
stale nutné sepsat protokol.

!'Tento vyklad podporoval i prestizni beckovsky komentar - Bures, J,
Drdpal, L., Krémdi: Z. a kol. ObcCansky soudni fad. Komentaf. I. dil. 7.
vydani. Praha : C. H. Beck, 20006, s. 168.

2 Cerny, P.Procesni ucinky elektronického podani v ob¢anském soud-
nim fizeni. Pravni rozhledy, 20006, ¢. 12, s. 450-453.

3 Jirsa, J. Souhrnna novela obcanského soudniho fadu - pfilezitost ke
zméné. Pravni rozhledy, 2009, ¢. 6, s. 201.
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2.3 Dorucovani

Také dorucovani soudnich pisemnosti se od 1.7.2009
dotkl trend elektronizace. VSem ucastnikiim ma byt pri-
oritné dorucovano pfimo pfi jednani nebo jiném soud-
nim ukonu. Osobam, které maji povinné zfizené datové
schranky (viz nize vyklad k zakonu o elektronickych
ukonech a autorizované konverzi dokumentt), tedy or-
ganum verejné moci, pri¢emz mezi nimi jsou uvedeniino-
tari, pravnickym osobam zfizenym zakonem a pravnic-
kym osobam zapsanym v obchodnim rejstfiku, musi soud
jinak dorucovat pouze elektronicky do této schranky. Os-
tatnim osobam soud jinak dorucuje tradi¢nim zptisobem
v listinné podobé prostiednictvim dorucujicich organd,
nebudou-li mit dobrovolné zfizenou datovou schranku.

2.4 Rizeni o dédictvi

Ohledné fizeni o dédictvi, které se notaiti bytostné
tyka, je diky aktualnimu posileni role soudnich komisari,
vyznamny piimy bezplatny pfistup do evidence obyva-
telstva a do evidence katastru nemovitosti. Dale se pred-
poklada pro ucely fizeni o dédictvi i pfimy pristup do
Strediska cennych papirt.

Novelou zakona o evidenci obyvatel Ministerstvo
vnitra umozni prostfednictvim dalkového pristupu po-
skytovat soudnim komisarim v fizeni o dédictvi pro
potreby tohoto fizeni udaje z informac¢niho systému evi-
dence obyvatelstva. Zrychli se a zjednodusi se vyhleda-
vani ucastnik fizeni, zejména dédicd, nebot dosud byl
ohledné tohoto zjistovani nutny dotaz na Ministerstvo
vnitra nebo na prislusny okresni soud. Planuje se, Ze pfi-
stup bude umoznén prostfednictvim niZze popsaného
Ceského podaciho ovéfovaciho informacniho narod-
niho terminalu (CzechPOINT).

Podle nového § 175ze OSR maji soudni komisafi po-
staveni organiza¢ni slozky statu,kterym jsou Ceskym tifa-
dem zeméméfickym a katastrilnim (CUZK) bezplatné
poskytovany udaje z katastru nemovitosti. Podle § 88 jed-
naciho fadu pro okresni a krajské soudy maji soudni ko-
misafi moznost pomoci dalkového pfistupu zjisStovat
udaje potfebné k fizeni o dédictvi, a to vyhotovovanim
prehledd viastnictvi a vypist z listi vlastnictvi. CUZK uza-
vie s kazdym notafem smlouvu o bezuplatném pristupu
k udajuim.

Po pravni moci dédického usneseni, které se bude ty-
kat vécnych prav k nemovitostem, musi soudni komisaf
dle § 92 jednaciho fadu pro okresni a krajské soudy vy-
plnit zvlastni formulaf a zaslat jej elektronickou cestu
spolu s usnesenim v elektronické podobé na prislusné
katastralni pracovisté do jeho datové schranky (viz nize).
Katastralni pracovisté poté zapisSe prislusné zmény.

2.5 Obchodni rejstiik a tizeni ve vécech obchodnibo
rejstriku

Bezplatny pristup do obchodniho rejstfiku prostied-
nictvim internetu byl v Ceské republice spustén do ru-
tinniho provozu v roce 1997. Od 26. 11. 2004 bylo zpfi-
stupnéno také bezplatné nahlizeni do sbirky listin, kdy
listiny jsou postupné prevadény (naskenovany) do digi-
talni podoby.V soucasné dobé prace na uplném preve-
deni sbirky listin do elektronické podoby stile probihaji.

Rejstfikové fizeni, kterd doposud vedou krajské soudy
(pro Hlavni mésto Prahu a Stfedocesky kraj Méstsky soud
v Praze), bylo ,zelektronizovano“ jiz od 1. 7. 2005.
Obchodni zakonik predpoklada moznost podani navrhu
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na zapis do obchodniho rejstiiku v listinné nebo v elek-
tronické podobé¢, pokud je navrh podepsin zarucenym
elektronickym podpisem. Moznost uplného elektronic-
kého podini v¢etné priloh (zejména stejnopisti notar-
skych zapist) v elektronické podobé se oteviela od 1.7.
2009.Novelou byl do notarského fadu vloZen § 94a upra-
vujici vydavani elektronickych stejnopisd notarskych za-
pist, prostych opisti notarskych zipist a vypist z notar-
skych zapist a potvrzeni o skutecnostech znamych ze
spist, které notar opatii uznavanym elektronickym pod-
pisem.

3. Informacni systémy verejné sprdavy

Vyraznym posunem v procesu elektronizace celé ve-
fejné spravy se stal zakon ¢. 365/2000 Sb., ve znéni po-
zdéjsich predpist, zejména novely ucinné od 1. 1. 2008,
ktery se vyrazné€ dotkl i ¢innosti notara. Zakon definuje
pojem informacni systém vefejné spravy vedeny jedno-
tlivymi spravci informacnich systém, kterymi jsou mi-
nisterstva, jiné spravni urady a uzemni samospravné
celky. Informacni systém vefejné spravy je popsan jako
soubor informacnich systému, které slouzi pro vykon ve-
rejné spravy a kterymi jsou funkcni celky nebo jejich
casti zabezpecujici cilevédomou a systematickou infor-
macni ¢innost. Informacni systémy obsahuji data, ktera
jsou usporadana tak, aby bylo mozné jejich zpracovani
a zpfristupnéni a dile nastroje umoznujici vykon infor-
macnich cinnosti. Cilem zikona dle jeho duvodové
Zpravy je mimo jiné stanovit prava a povinnosti osob sou-
visejici s provozem informacnich systémt vefejné
spravy. Zakon vyloucil ze své pusobnosti informacni
systémy vedené zpravodajskymi sluzbami, organy cin-
nymi v trestnim fizeni, Policii Ceské republiky, Vézefiské
sluzby,Narodnim bezpecnostnim ufadem, Ministerstvem
financi ohledné ¢innosti v ramci boje proti legalizaci vy-
nosu z trestné ¢innosti, dale systémy verejné spravy na-
kladajici s utajovanymi skutecnosti. ZastfeSujicim minis-
terstvem pro celou problematiku informacnich systému
je Ministerstvo vnitra, se kterym spolupracuji jednotlivé
organy vefejné spravy.

Zvlastni ¢ast zakona pak upravuje vydavani ovérenych
vystupu z informacnich systému vefejné spravy, a to jako
aplné nebo castecné vypisy v elektronické podobé.Z téch
systému, které jsou vedeny jako neverejné, se vydavaji ta-
kové vypisy pouze osobé€, které se zapis primo tyka, nebo
0sob¢ stanovené ve zvlastnim pravnim predpise (nejcas-
téji zmocnénci s plnou moci). Dle § 9 zikona jsou vedle
jinych organt i notafi povéreni opravnénim vydavat ove-
fené vystupy z informacnich systému verejné spravy. Za
ovérfeny vystup z informacniho systému verfejné pravy se
rozumi listina, vznikla aplnym prevodem vystupu z infor-
macniho systému z elektronické do listinné podoby. Vy-
stup s ovérovaci dolozkou je verejnou listinou.

Ovérujici, tedy i notari, jsou povinni provést veskeré
ukony, aby ovéfili, Ze vystup z informac¢niho systému je
oznacen elektronickou znackou spravce, Ze tato znacka
je platna, jeji kvalifikovany systémovy certifikat nebyl
zneplatnén, vystup nebyl nasledné¢ zménén, jedna-li se
o vystup z neverejnych systému, pak jsou povinni ovérit
totoznost Zadatele ¢i jeho zmocnénce.

Zakon dale stanovuje povinnost vést evidenci ovére-
nych vystupt, ktera obsahuje, alespon poradové cislo,
pod kterym je vystup evidovan, datum vyhotoveni do-
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lozky, je-li Zadatel fyzickd osoba jeji identifikacni udaje,
vcetné druhu a ¢isla prikazu, u pravnickych osob jeji
identifikaci vCetné osob za ni jednajicich a dale je po-
vinnost vést ¢islo kvalifikovaného certifikitu, na némz je
zaloZena elektronicka znacka, kterou je vystup oznacen,
unikatni u kazdého akreditovaného poskytovatele certi-
fikacnich sluzeb, obchodni firmu poskytovatele certifi-
kacnich sluzeb, ktery certifikat vydal.

Povinnosti spravcti nebo provozovateltl informacnich
systému verejné spravy je predat ovérujici osobé, tedy
i notariim, bezodkladné vypis z informacniho systému
opatreny datem s presnym ¢asem na sekundy, kdy byl vy-
tvofen. Daile jsou povinni zajistit v pfipad€ neverejnych
systému predani ovérujici osob€ vystup tak,aby byl skryt
pred tfetimi osobami, odpovidaji za to, ze vypis odpo-
vida stavu zapisu.

Notafam tak vznikla moznost vydavat vypisy zejména
z obchodniho rejstriku, z katastru nemovitosti, ze Zivno-
stenského rejstiiku a z rejstiiku trestu.

Nejvétsi problémy byly spojeny se zahajenim vydavani
vypisu z rejstiiku trestd, nebot se jedna o neverejnou evi-
denci, pficemz nebyly vc¢as pravné upraveny postupy vy-
davani téchto vypisd. Vydavani vypisu z rejstiiku tresta
a celkové zjednoduseni vydavani vystupt z informacnich
systému verejné spravy umoznilo v priabéhu roku 2008
napojeni notaiti do projektu CzechPOINT - Ceského po-
daciho ovéfovaciho informac¢niho narodniho terminalu.
Jedna se o projekt, ktery funguje od jara 2007 a slouzi
jako asistované misto vykonu verejné spravy, umoziujici
komunikaci obcana se statem prostfednictvim jednoho
mista. Prostiednictvim tohoto mista 1ze pak mimo jiné zis-
kat a ovérit data z verejnych a neverejnych informacnich
systému, afedné ovérit dokumenty a listiny a prevést pi-
semné dokumenty do elektronické podoby (viz niZe).
Misty CzechPOINTu jsou notafi, krajské urady, matricni
arady, obecni urady, urady meéstskych ¢asti nebo mést-
skych obvodi uzemné clenénych statutarnich mést
a urady méstskych ¢asti hlavniho mésta Prahy, jejichZ se-
znam stanovi provadéci pravni predpis, zastupitelské
arady, stanovené provadécim pravnim predpisem, drZzitel
postovni licence a Hospodiiska komora Ceské republiky.

Prostfednictvim systému CzechPOINT se dnes mimo
vypisu z rejstiiku trestu, vypisti z obchodniho rejstiiku,
Zivnostenského rejstfiku, mohou podavat zadosti o Ziv-
nostenska opravnéni, ziskavat ovérené vystupy z registru
fidic¢t o zaznamech o bodovém hodnoceni - o stavu
trestnych bodu ridict, vypisy ze seznamu kvalifikova-
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nych dodavatelti ve smyslu zakona o vefejnych zakaz-
kach, podani do registru ucastnikd provozu modulu au-
tovrakd ISOH ohledné evidence autovraki na zaklad¢ za-
kona o podrobnostech nakladani s autovraky a vypisy
z insolvencniho rejstiiku.

4. Zdkon o elektronickych tikonech a autorizované
konverzi dokumentii

Trendu elektronizace ma vyrazn€ napomoci, ne-li jej
povysit do uplné jiné roviny.zakon ¢.300/2008 Sb.,0 elek-
tronickych tikonech a autorizované konverzi dokumentt,
ucinny od 1.7.2009, vyse jiz nékolikrat zminény.

Zakon v prvni ¢asti upravuje zfizeni datové schranky
jako datova ulozisté urcené k dorucovani organy verejné
moci a provadéni ikont vici organtim verejné moci. Da-
tové schrinky se povinné zfizuji pro organy verejné
moci, pravnické osoby zfizené zakonem a pravnické
osoby zapsané v obchodnim rejstfiku. Ostatni osoby mo-
hou o zfizeni datové schranky pozadat. Schranky zfizuje
a spravuje Ministerstvo vnitra. Pro notare, ktefi jsou timto
zakonem zarazeni mezi organy vefejné moci, ma vytvo-
feni datovych schranek nejvétsi vyznam v rimci fizeni
o dédictvi, kdy se nutné€ vstupuje do styku s osobami,
které maji povinné ¢i dobrovolné zfizeny datové
schranky. Do datové schranky se pristupuje z internetové
adresy http://www.datoveschranky.info.

V druhé ¢asti zakon upravuje autorizovanou konverzi,
tedy prevedeni dokumentu v listinné podobé do doku-
mentu obsazeného v datové zpravé nebo prevedeni do-
kumentu obsazeného v datové zpravé do dokumentu
v listinné podobé¢ s ovérenim shody obsahu téchto do-
kumentti a pripojeni ovéfovaci dolozky. Mezi subjekty
povéfené provadénim konverzi jsou zarazeni i notafi.
K provadénim konverzi ma byt vyuzivan systém Czech-
POINTu.

IV. Zavér

V clanku jsme se pokusili nastinit vyvoj a v soucasné
dobé bouflivé probihajici rozvoj problematiky vztahu
elektronizace a notarstvi. Doufame, Ze se nam alespon
z pfevazné vétsiny podarilo shrnout roztfiSténou apravu
elektronizace v ¢eském pravnim radu, alespon ve vztahu
k notarstvi.

Predpokladame, Ze se k tématu elektronizace vratime
po ,zabéhnuti“ vySe popsanych novinek.

Dédéni zbrani a streliva

Mgr. Ing. Jifi Lorencik*

V Ceské republice je v soucasnosti vice nez 350 000
drzitelt zbrojnich prikazu, ktefi drzi dohromady vice jak
600 000 legalné drzenych zbrani. Zbran jako takova je
véci movitou, stejné€ jako kazda jina véc, jak je tento po-
jem vymezen v obcanském zikoniku. Rozdil od ,bézné
movité véci“ je u zbran€ dan tim,Ze nabyvani jejiho vlast-
nictvi a nakladani s ni podléha zvlastnimu pravnimu re-
Zimu omezujicimu jeji volné nabyti. Dédéni zbrané vzhle-
dem k mnozstvi drzitelG zbrojnich prikazi a mnozstvi

zbrani neni zalezitosti tak exotickou, jak by se na prvni
pohled mohlo zdat. Ma presto sva specifika a dokonce
specidlni upravu obsazenou v § 65 a § 66 zakona
¢.119/2002 Sb., o stfelnych zbranich a stfelivu (dale jako
zakon o zbranich a stfelivu, ZbrZ).

Dle zikona o zbranich a stfelivu jsou zbrané a stfelivo
rozd€leny do Ctyt kategorii oznacenych pismeny A az D.
Zbrané a strelivo kategorie A az C pak podléhaji principu
omezeného nakladani regulovaného zakonem.

* Autor je notarskym kandidatem u JUDr. Jifika Fleischera, notare v Brn€.
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Zbrané¢ kategorie A jsou zbrané zakazané,a jsou jimi v za-
sadé zbrané vojenské s vyjimkou pusek, pistoli a revolveru,
ovéfenych pro civilni pouziti a nékteré doplnky zbrani.
Zbrané kategorie B jsou zbrané podl€hajici povoleni a jde
zejména, zjednodusené feceno,o pistole,revolvery,dlouhé
samonabijeci zbrané, opakovaci pusky s hlavni dlouhou
do 600 mm vcetn€. Zbrané kategorie C jsou zbrané pod-
1éhajici ohlaseni. Do této kategorie patfi napf.jednoranové
nebo viceranové zbrané pro strelivo s okrajovym zapalem,
delsi nez 280 mm. Jednoranové nebo viceranové opako-
vaci nebo samonabijeci dlouhé zbrané, které nejsou zara-
zeny mezi zbrané kategorie B,a vice nez dvouranové nebo
opakovaci zbrané zkonstruované na principu perkusnich
zamkovych systému. Zbranémi kategorie D oznacovanymi
jako ostatni zbrané jsou zejména historické zbrané€ (tedy
zbrané vyrobené do roku 1890 vcetn€), zbrané€ jednora-
nové a dvouranové zkonstruované na principech doutna-
kovych, koleckovych, kiesadlovych nebo perkusnich zam-
kovych systému, plynové zbrané (do vykonu 16 J),
mechanické zbrané, u nichZ je napinaci sila vétsi nez
150 N, znehodnocené zbrané, na kterych byli provedeny
takové nevratné upravy, které znemoziuji jejich pouziti
pfi stfelbé, zbran€ na kterych byli fezem provedeny ta-
kové upravy, které odkryvaji alespon ¢astecné vnitini kon-
strukci zbrané, neaktivni stfelivo a munice a zbrané, které
nejsou zarazeny do kategorii zbrani A az C.

Zbran€ kategorie A, tedy zbran¢ zakazané, je zakazano
nabyvat do vlastnictvi, drZet je nebo nosit, pokud nebyla
Polici Ceské republiky udélena vyjimka Tato vyjimka mtize
byt udélena jen tomu, kdo provadi ¢innost vyslovné uve-
denou v zakoné o zbranich a strelivu. Udéleni vyjimky neni
narokové a zavisi na rozhodnuti policie. Vyjimku lze udé-
lit jen tehdy, pokud to neodporuje vefejnému poradku
abezpecnosti a Ize ji Casové omezit, pokud nebyla vyjimka
udélena z divodti sbératelské nebo muzejni ¢innosti.V pii-
padé zbrani kategorie B je mozné tyto nabyvat do vlast-
nictvi, drZet nebo nosit jen na zikladé povoleni. Stfelivo
do zbrané kategorie B je mozné nabyvat, drzet a nosit
drzitelem zbrojniho prikazu v rozsahu opravnéni stano-
venych pro jednotlivé skupiny zbrojnich prikaza. O po-
voleni k nabyti, drZzeni a noseni zbran€ je nutné pozadat
prislusny utvar policie, ktery je povinen takovéto zadosti
vyhovét, pokud Zadatel uvede divod uvedeny v zikoné.
Takovymto diivodem je provozovani sbératelské cinnosti,
uskutecniovani sportovni, lovecké, kulturni nebo jiné zi-
jmové cinnosti nebo priprava na povolani, provozovani
koncesovanych Zivnosti v oboru zbrani a stfeliva, zajiSto-
vani ostrahy majetku a osob, zabezpecovani ukolu obecni
policie nebo ochrana Zivota, zdravi nebo majetku. Pokud
nejde o udéleni povoleni k nabyti vlastnictvi a drZeni
zbrané z divodu sbératelské Cinnosti, vydava se automa-
ticky i povoleni k noseni takovéto zbrané.

Zbran kategorie C, tedy zbran na ohlaseni nebo stre-
livo do takovéto zbran€ miiZe nabyvat do vlastnictvi a dr-
Zet pouze ten, kdo je drzitelem zbrojniho prukazu pfi-
slusné skupiny. Nabyti zbrané (nikoli stfeliva) je drzitel
zbrojniho prikazu povinen ve stanovené lhuté ohlasit
prislusnému dtvaru policie. Nosit takovouto zbran mutize
drzitel zbrojniho pritkazu aZ po jejim zaregistrovaniv roz-
sahu opravnéni, jak je stanoveno pro jednotlivé skupiny
zbrojnich prikaza.

Zbran kategorie D, tedy zbran oznacenou jako ostatni
nebo stielivo do ni mze nabyvat, drZet a nosit fyzicka
osoba, starsi 18 let zptisobila k pravnim ukontm.
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Kazda zbran kategorie A az C musi byt zaregistrovana,
tedy prelozena prislusSnému utvaru policie,ktery k ni vyda
tzv. prikaz zbrané€. Nabyvat do vlastnictvi s vyjimkou dé-
déni, drzet nebo nosit zbran, pfipadné stielivo, mize
pouze ten, kdo je drzitelem zbrojniho prikazu, pokud jde
o fyzickou osobu. Zbrojni prikaz je verejna listina, oprav-
nujici fyzickou osobu k nabyti vlastnictvi a drZeni zbrani
nebo stfeliva v rozsahu,jak je stanoven pro jednotlivé sku-
piny zbrojniho pritkazu. Podle uc¢elu uzivani zbrané a stie-
liva a dle rozsahu jednotlivych opravnéni se zbrojni pra-
kazy rozd€luji do Sesti skupin oznacenych pismeny A az
E Zbrojni priikaz skupiny A slouzi ke sbératelskym uce-
Iim, skupiny B ke sportovnim ucelim, skupiny C k lo-
veckym uceliim, skupiny D k vykonu zaméstnani nebo
povolani, skupiny E k ochrané zivota, zdravi nebo majetku
a skupiny F k provadéni pyrotechnického prazkumu.

Zbrojni prikaz lze tedy prirovnat k fidicskému prui-
kazu a prikaz zbrané k technickému prikazu tak, jak je
tomu u motorovych vozidel.

Dle § 8 ZbrZ miize nabyvat do vlastnictvi s vyjimkou
dédéni, drzet a nosit zbraii nebo stielivo pouze ten, kdo
je drzitelem zbrojniho prikazu (u fyzickych osob) nebo
zbrojni licence. Pravé pro pripad dédéni je v zakoné sta-
novena vyslovna vyjimka s tim, Ze dédic, ktery v ramci
dédického fizeni nabyl zbran nebo strelivo do vlastnic-
tvi a neni drzitelem prislusnych opravnéni k jejich
drZzeni, ma moznost do dvou mésici ode dne, kdy roz-
hodnuti soudu o dédictvi nabylo pravni moci, pozadat
o vydani zbrojniho prikazu,zbrojni licence nebo jiné vy-
jimKy specifikované v zakone o zbranich a strelivu.V pfi-
padé, ze nevyuzije dédic této vyjimky, vznika mu povin-
nost do dvou mésicit ode dne, kdy mu zaniklo vyse
uvedené opravnéni, bud prevést vlastnictvi ke zbrani ka-
tegorie A, B nebo C nebo streliva na jiného opravnéného
drzitele nebo pozadat o povoleni ke znehodnocent, zni-
¢eni nebo vyrobé fezu nebo pozadat prislusny utvar po-
licie o predani zbrané kategorie A, B nebo C nebo stfe-
liva za ucelem jejtho prodeje nebo uschovy. Pokud
vlastnik zbran¢€ nebo stfeliva s nimi nenaloZi ani po opa-
kované vyzvé prislusného utvaru policie zptisobem vyse
uvedenym, rozhodne pfislusny utvar policie o tom, Ze
zbran bude prostfednictvim podnikatele v oboru zbrani
a streliva nabidnuta k prodeji. Vytézek z prodeje nalezi
po odecteni nakladl na prodej vlastniku. Pokud se zbran
nepodari prodat do dvou let od opakované pisemné vy-
zvy o tom, Ze zbran bude prodana, je policie opravnéna
takovouto zbran nechat znicit. Na tento postup je tieba
vyslovné upozornit, protoZe nevyuziti urcenych lhtt
vlastnikem zbrané muze vést k tomu, Ze utrpi podstat-
nou majetkovou skodu bud tim, ze zbran bude znehod-
nocena, nebo nékdo jiny velmi cennou zbraf laciné
koupi, anebo Ze takovato zbran bude znicena.

V ramci dédickébo ftizeni je zbrari potom projed-
nana jako jakdkoli jind movitd véc, kterd pripadne
do vlastnictvi jedné nebo vice osob.V této souvislosti
Je nutné upozornit na problém, ktery zde miiZe nastat.
Zdakon o zbranich a prislusné evidence vedené policii
Ceské republiky viibec nepocitaji s mozZnosti nabyti
viastnictvi zbrané vice osobami k podiliim. Pripadni
dédicové by na takovouto skutecnost méli byt upo-
zornéni jiz pri projedndni dédickébo rizeni a mélo by
byt postupouvdno obdobné, jako kdyz je nabyvdn clen-
sky podil v bytovém druZstvu, tedy Ze v ramci dobody
nabude jednu a tu konkrétni zbran vZdy jeden dédic.
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V pripadé, Ze by vlastnictvi ke zbrani nabylo vice dé-
dicut spolecné (nebot’ zdkon o zbranich a strelivu pra-
cuje s pojmem pouze jedné fyzické nebo pravnické
osoby jako nabyvatelem a vyddni zbrojnibo pritkazu
a prikazu zbrané, je vdzdno na jednu konkrétni
osobu) nebudou mit tito spoluviastnici regulérni moz-
nost se zbrani naloZit v pomérné velmi krdtkych Ibii-
tdch k nakldddni se zbranémi a stielivem stanovenymi
dle zakona o zbranich a strelivu pro postup ndsledu-
Jici po zdédeéni zbrani, které nelze prodlouZit a kdy ne-

Ruzié, D. Zastavni smlouva

bude mozné, aby do dokladu zbrani byli uvedeni jako
spoluvlastnici. V takovémto pripadé€ jim miiZze hrozit
podstatna skoda na zdédéném majetku, nebot soud prav-
dépodobné nevyporada pripadnou zalobu na vyporfa-
dani spoluvlastnictvi v fadové mésic¢nich lhatach. Skoda,
ktera takto muze vzniknout, muze ve vysledku dosah-
nout relativné vysokych castek tim, Zze na zakazku po-
stavena lovecka kulovnice bude prodina pod cenou
nebo znicena, pfipadné ze dojde k rozclenéni dlouho
kompletované sbirky zbrani.

Zastavni smlouva

JUDr. Dusan RuZic¢*

Vznik zastavniho prava pfedpoklada spojeni tii prvkd,
kterymi jsou zajistovana pohledavka, zpisobila zastava
a néktera z pravnich skutecnosti pozadovana zikonem
ke vzniku zastavniho prava. Zastavni pravo, resp. zptisob
jeho vzniku Ize rozlisit na nékolik druh, prestoze je prav-
nim fadem v podstaté upraveno jako jednotny institut,
jehoz pojem, obsah i realizace jsou spolecné vSem jeho
druhtim (typum).Jednotlivé druhy zastavniho prava pak
samoziejmé obsahuji n€které odchylky od obecné
Upravy obsazené v obcanském zakoniku. Specidlni
pravni upravu vztahujici se k zastavnimu pravu mizeme
nalézt napt.v obchodnim zikoniku, v zikoné ¢.49/1997
Sb., o civilnim letectvi, v zakoné ¢. 61/2000 Sb., o na-
mofni plavbé.

Pravni skutecnosti, podle nichz se zastavni pravo déli,
jsou povazovany za pravni diavody (tituly) vzniku za-
stavniho prava a jsou zminény v § 156 Ob¢Z, v némz je
uvedeno:,, Zdstavni pravo vznikd na zdakladé pisemné
smlouvy (f 552) nebo rozbodnuti soudu o schvdleni
dobody o vyporaddni dédictvi. Za podminek stanove-
nych zakonem miiZe zdstavni prdvo vzniknout na zd-
kladé rozbodnuti soudu nebo spravnibo uradu. Zd-
stavni pravo miiZe vzniknout také ze zdkona.“

Jedna se tudiZz o smluvni zastavni pravo (dobrovolné
zastavni pravo), kdy pravnim divodem jeho vzniku je
smlouva, dale zastavni pravo opirajici se o rozhodnuti
soudu, at jiz v podobé schvalené dédické dohody o vy-
poradani dédictvi (tedy smlouva ve spojeni s rozhodnu-
tim soudu) ¢i v podobé rozhodnuti vydaného v fizeni
o vykon rozhodnuti,dale o rozhodnuti spravniho organu;
a vedle toho o zastavni pravo ze zakona, totiZ na zakladé
pravnich skutecnosti, jimiZ se pfimo ze zikona zaklada
zastavni pravo. Nejcastéji pak vznika zastavni pravo na
zakladé smlouvy.

I. Forma zastavni smlouvy

Obcansky zakonik stanovi v § 156 odst. 1 pozadavek
pisemné formy zastavni smlouvy, pricemz nedostatek pi-
semné formy ma za nasledek neplatnost zastavni
smlouvy (§ 40 odst. 1 Obc¢Z).Tuto neplatnost je tfeba tak-
téz povaZzovat za neplatnost absolutni, nebot tento di-
vod neplatnosti neni zminén mezi taxativnimi davody
relativni neplatnosti v ustanoveni § 40a Ob¢Z a ani jinak
neni stanoveno, Ze by se tohoto diivodu neplatnosti bylo
tfeba dovolat. Pro uzavieni zastavni smlouvy v pisemné
formé postaci, dojde-li k pisemnému navrhu a k jeho pi-

semnému prijeti, pficemz pisemné projevy vile smluv-
nich stran vcetné jejich podpist nemusi byt na téze lis-
tiné (§ 46 odst.2 ObC¢Z a contrario). Pro vznik zastavniho
prava podle obcanského zakoniku na zakladé pisemné
zastavni smlouvy neni Gfedni ovéfeni pravosti podpist
vSech ucastnikil smlouvy obecnou nalezitosti, bez které
by platna zastavni smlouva nevznikla. Co se tyce zastavni
smlouvy jako podkladu pro povoleni vkladu zastavniho
prava do katastru nemovitosti, podpis zastavniho véfitele
nemusi byt ufedné ovéfen!, musi byt ovéfen podpis
osoby, jejiz pravo se smlouvou rusi ¢i omezuje, tj. za-
stavniho dluznika, resp. zastavce. Podle ustanoveni §
117a odst. 1 ObchZ je k platnosti zastavni smlouvy k ob-
chodnimu podilu na spole¢nosti s ru¢enim omezenym
nezbytné, aby (vSechny, resp. oba) podpisy na zastavni
smlouvé byly ufedné ovéreny.

V nékterych piipadech (§ 156 odst. 3 Ob¢Z) je navic
pro zastavni smlouvu vyzadovana tzv. kvalifikovana pi-
semna forma, tj. notafsky zapis. Je tomu tak, pokud jsou
zastavou nemovité véci, které se neeviduji v katastru ne-
movitosti, véci hromadné, soubory véci nebo movité
véci, k nimz ma zastavni pravo vzniknout, aniz by byly
odevzdany zastavnimu véfiteli ¢i tfeti osobé (podle § 157
odst. 2 a 3 ObcZ). Nalezitosti notarského zapisu jsou sta-
noveny zakonem ¢.358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢in-
nosti (notarsky rad).

II. NaleZitosti zastavni smlouvy
1. Smluvni strany

Smluvnimi stranami zastavni smlouvy jsou zastavni vé-
ritel a zastavce. Osoba véfritele je totoZnd s osobou veéri-
tele zajistované pohledavky. Zastavcem byva zpravidla za-
stavni dluznik ze zajiStovaného zavazkového vztahu, ale
muiZe jim byt i osoba odli$na, ktera je vlastnikem zasta-
vované véci ¢i jiné majetkové hodnoty. Vii¢i takové osobé
zastavni pravo nepusobi zajistovaci funkci, nebot od této
osoby se zadné plnéni z dluznikova zavazku vici vériteli
neocekava, ale funkci uhrazovaci.?

* Autor je advokatem v Praze.

' Viz § 37 odst. 6 vyhlasky ¢. 26/2007 Sb., kterou se provadi zikon
¢.265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav k ne-
movitostem, ve znéni pozd€jsich predpist,a zakon ¢.344/1992 Sb., 0 ka-
tastru nemovitosti Ceské republiky (katastrilni zikon), ve znéni po-
zdéjsich predpist, (katastrilni vyhlaska), podle néhoz ,Projev vile
zastavniho véfitele v zastavni smlouvé neni tfeba zjistovat®.

2 Svestka, Spdcil, Skdrovd, Hulmdk a kol. Obcansky zakonik I. Ko-
mentaf. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi C. H. Beck, 2009, s. 1100.
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2. Predmeét zdstavni smlouvy

K nalezitostem zastavni smlouvy patii presné oznaceni
predmétu, ktery se ma stat zastavou, téz i zajistované po-
hledavky. Je-li zastavou nemovitost, ktera se eviduje v ka-
tastru nemovitosti, musi jeji oznaceni vyhovovat poza-
davkim zakona C. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti
Ceské republiky (KatZ), nebot zdstavni smlouva je pod-
kladem pro zapis zastavniho prava do katastru nemovi-
tosti.>V této souvislosti je rovnéz vhodné uvést, ze udaje
katastru, a to parcelni cislo, geometrické urceni nemo-
vitosti, nizev a geometrické urceni katastralniho dzemi
jsou uvadény jako zavazné pro pravni ukony tykajici se
nemovitosti vedenych v katastru (srov. § 20 KatZ). K za-
vaznym udajum vsak nepatii udaj o druhu a velikosti po-
zemku, takze pripadna nespravnost nebo nepresnost
v téchto udajich nema na platnost pravniho tkonu vliv.
Co se tyCe véci movitych, musi byt predmétna movita
véc oznacena ve smlouvé takovym zptisobem, aby bylo
zfejmé jeji zastaveni.

Urceni prisluSenstvi zastavované véci nepredstavuje
podstatnou nalezitost zastavni smlouvy. Vzniklo-li za-
stavni pravo k véci, vztahuje se vzdy také na jeji prislu-
Senstvi; to plati i tehdy, kdyby v zastavni smlouvé prove-
dené oznacCeni prislusenstvi zastavované véci bylo
neurcité nebo nesrozumitelné.*

Pohledavka je dostatecné oznacena, jestlize jsou vy-
mezeny osoby véfitele a dluznika, predmét plnéni, pfi-
padné pravniho divod, a to natolik nepochybné, aby
bylo zjistitelné, jaka pohledavka je predmétem zajisténi
a aby ji nebylo mozno zménit s pohledavkou jinou.’

3. Obsab zdstavni smlouvy

Obsahem zastavni smlouvy je zavazek zastavce dat
zastavnimu véfiteli urcitou véc nebo jiny objekt do
zastavy za ucelem zajiSténi jeho pohledavky. Z tohoto
smluvniho ujednani vyplyva pro zastavniho véfrite-
le vynutitelny narok na provedeni dkonu vaci zastav-
ci, nezbytného k dosazeni vécnépravnich ucinka
smlouvy.®

III. Neplatnost zastavni smlouvy

Za ucelem zabranéni smluvnim ujednanim, ktera by
ve svych dusledcich odporovala ticelu zastavniho prava,
¢i pfimo zastavnimu pravu nedavala vzniknout, upravuje
§ 169 ObCZ taxativni vycet neplatnych ujednani v za-
stavni smlouvé (resp. i v dohodich o vyporadani dédic-
tvi, jakoz i v samostatné uzavienych ujednanich).

Tento vycCet neplatnych ujednani slouzi predevsim
k ochrané zastavniho dluznika (zastavce), zakaz k ujed-
nani v § 169 pism. d) Ob¢Z pak k ochrané zistavniho
véritele (vylouceni uspokojeni prodejem zastavy a tim
znemoznéni realizace zakladni funkce zastavniho
prava).

Obcansky zakonik tedy vyslovné zakazuje tato ujed-
nani:

1. Zdstavni dluznik nebo zdstavce nesmi zdstavu
vyplatit

Obcansky zakonik odkazuje v podstaté na jeden ze
zpusobu ziniku zastavniho prava upraveny v § 170

odst. 1 pism. e) Obc¢Z, podle n€éhoz zastavni pravo zanika
i sloZzenim obvyklé ceny zastavy (tj. penézni ¢astka od-
povidajici dosahované cené za stejné nebo srovnatelné
véci v daném mist€ a Case) zastavnimu vériteli. Zastavni
dluznik (zastavce) je totiZ osobou, ktera by mohla mit
nejspiSe zdjem na co nejrychlej$im zaniku zastavniho
prava a které by tudiz nemélo byt odpirano pravo zpu-
sobit zanik pravni vady vaznouci na predmétu zistavy
sloZenim obvyklé ceny zastavy.

2. Zdstavni dluzZnik nebo zdstavce nesmi nemovitou
véc nebo byt nebo nebytovy prostor ve viastnictvi
podle zvlastnibo zakona zastavit jinému, dalSimu
vériteli

Nepfripustnost tohoto ujednani se tyka pouze nemo-
vitosti, resp. jednotek dle zakona ¢.72/1994 Sb., o vlast-
nictvi bytl, pficemz obcansky zakonik nerozliSuje, zda
zastavni pravo k nemovitosti vznika vkladem do ka-
tastru nemovitosti, ¢i zapisem do Rejstiiku zastav ve-
deném Notaiskou komorou Ceské republiky.

Tento zakaz ma své opodstatnéni v tom, Ze nemovi-
tost zatizena zastavnim pravem zustava v ni¢im ne-
omezeném pravnim panstvi zastavce vyplyvajicim
z jeho vlastnictvi a Ze dovrsujici pravni skute¢nosti pfi
smluvnim vzniku zastavniho prava je v téchto pripa-
dech vklad do katastru nemovitosti. ZatiZzeni nemovi-
tosti dal$im zastavnim pravem ovSem zastavniho véri-
tele s drivéjSim poradim v pfednostnim uspokojeni
jeho pohledavky pfi rozvrhu vytézku pripadného zpe-
nézeni nemovitosti nikterak neohrozuje (srov. napf.
§ 337c odst. 1 pism. ¢), odst. 2 OSR). Vzdalené&;jsi
zastavni véritel muze byt z vytézku uspokojen az
z toho, co po uspokojeni prednéjsiho véritele na ného
zbude.”

Nelze se ubranit dojmu, Ze néktera slova z textu ,ji-
nému, dalSimu véfiteli“ jsou v zakoné nedopatfenim.
Zda se, jakoby prfi tvorbé zdkona nebylo zfejmé, je-li
vhodnéjsi pouzit slovo ,jinému“ ¢i slovni spojeni ,dal-
$imu véfriteli“ a pfi redakcénich pracich se opomnélo
jednu z obou alternativ vypustit.

3. Zdstavni véritel miiZe uplatnit uspokojeni z pro-
deje zdstavy jinak, nez je stanoveno zdakonem

V pripadé€ tohoto zakazu je nutné odkazat na pravni
upravu uspokojeni ze zastavy uvedenou v § 165a ObcZ,
ktera predvida dva zptisoby realizace zastavniho prava,
a to soudni prodej zastavy nebo vefejnou drazbu.® Ja-
kakoli dohoda, ktera by umoznovala jiny, nez zakonem
predvidany zputsob realizace zastavniho prava, by byla
neplatna.

3 Konkrétné § 5 odst. 1 KatZ a provadéci predpisy.

4 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 17. 5. 2006, sp. zn. 21 Cdo
2098/2005.

> Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21. 12. 2005, sp. zn. 29 Odo
851/2003.

¢ Svestka, Spdcil, Skdrovd, Hulmdk a kol., op. cit. sub 2,s. 1104.

7 Svestka, Spdcil, Skdrovd, Hulmdk a kol., op. cit.sub 2,s. 1156.

8 Srov.téz § 117a odst. 4 ObchZ, ktery dava zastavnimu véfiteli moznost
za splnéni zakonnych podminek zastaveny obchodni podil prodat v ob-
chodni verejné soutézi.
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4. Zdstavni veéritel se nesmi po splatnosti pobleddvky
domdbat jejibo uspokojeni prodejem zdastavy

Toto zakdzané ujednani se zda byt v zikoné uvedeno
jen pro jistotu. Je totiZ jen velice tézko predstavitelné, ze
by néjaky véritel na takovouto podminku svobodné pri-
stoupil. Byla-li by ovSem sjedndna, zastavni pravo v pra-
vém slova smyslu by vlastné ani nevzniklo.

5. Pri prodleni s plnénim zajisténé pobleddavky zd-
stava propadne zdstavnimu vériteli, nebo Ze si ji
zdstavni véritel miiZe ponechat za urcenou cenu,
pokud zvlastni zdakon nestanovi jinak

Zakon zakazuje sjednat tzv. propadnou zastavu, tedy
uspokojeni pohledavky zastavniho véfitele tim, Ze mu
pfipadne zastava do vlastnictvi.

Protipravni je nejen sjednani samotné tzv. propadné
zastavy, ale kazda smlouva, kterd zastavnimu véfiteli
umoznuje, aby se zastavou nakladal jako s vlastni (jako
kdyby mu pfipadla do vlastnictvi) a aby zastavu ,jako
kdyby byla jeho vlastni“ za ucelem uspokojeni zajisténé
pohledavky prodal nebo jinak zpenézil, ackoliv zakon
takové zpenézeni zastavy provedené (zorganizované)
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zastavnim vétitelem nedovoluje (zakazuje). Uzavre-li za-
stavni dluznik se zastavnim véritelem dohodu, kterou
mu udé€li plnou moc k prodeji nebo jinému zpenézeni
zastavy za ucelem splaceni zajiSténé pohledavky, ma to
ve svych dusledcich stejné pravni nasledky jako sjed-
nani tzv. propadné zastavy;je tim totiZ umoznéno, ze za-
stavni véfitel pouzije (mize pouZzit) zastavu k uspoko-
jeni zajisténé pohledavky stejné ,jako kdyby byla jeho
vlastni“. Plna moc, ktera byla udélena k prodeji nebo ji-
nému zpenézeni zastavy za ucelem splaceni zajisténé
pohledavky, je proto pro obchiazeni zakona neplatnym
pravnim ukonem.’

IV. Zavér

Novy obcansky zakonik, ktery by mél dle poslednich
odhadti nabyt ucinnosti do 2 let, upravuje téz zastavni
smlouvu. Dle nové pravni upravy pisemna forma za-
stavni smlouvy neni obecné vyzadovana, tedy v urcitych
pripadech postaci ustni forma, v jinych je naopak poza-
davkem forma verfejné listiny.

° Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 3.7.2007,sp.zn.21 Cdo 2037/2000.

NOTARSTVIi V EVROPE

Zprava viceprezidenta UINL pro Evropu za obdobi od zasedani
v Québecu do zasedani v Londyné

Rafael Gomez-Ferrer Sapina*

UNION INTERNACIONAL DEL NOTARIADO

I. Ekonomicka krize

Jesté predtim, nez se budu zabyvat udalostmi, ke kte-
rym doslo v Evropé od posledniho zasedani UINL v Qu-
ebecu do dnesni doby, je zapotrebi zdaraznit, ze z jed-
notlivych zprav evropskych clenskych notafstvi UINL
jsou znat dopady svétové ekonomické krize na ¢innost
notarstvi: doslo ke znarodnéni bank a pojistoven, zmen-
$eni objemu price notari v dusledku slabsiho zakladani
novych obchodnich spolecnosti, jejich ruseni a likvi-
dace,zvySeni miry nezaméstnanosti, snizeni spotreby, po-
kles zadosti o uvér, pokles cen bydleni, a obecné: zpo-
maleni ekonomické ¢Cinnosti.Veskeré tyto udalosti ¢asto
vedly k restrukturalizaci v notarskych kancelarich, k pro-
pousténi jejich zaméstnanci a k celkovému snizovani na-
kladu.

Nicméné od pocatku tohoto roku Ize v nékterych ze-
mich pozorovat mirné zlepSeni, které diva prostor na-
déjim. Je tfeba vyuzit soucasnou konjunkturu k vypra-
covani urcité strategie s ohledem na ekonomickou
reaktivaci, ktera by notarstvi umoznila, aby se pripravilo
na dobu, kdy bude znovu reagovat na potreby spolec-
nosti, a aby mezitim dbalo na dalsi vzd€lavani notar.

II. Zména ve funkci prezidenta CNUE

Dne 15.1ledna 2009 prevzal francouzsky notaf, Dr. Ber-
nard Reynis (¢len GR UINL a byvaly prezident Fran-
couzské NK v letech 2006-2008) funkci prezidenta
CNUE a stal se nastupcem Dr. Juana Bolase.

* Autor je viceprezident UINL pro Evropu.
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Dle prohlaseni Dr. Reynise budou priority po dobu
jeho mandatu spocivat v jeSté uzsi spolupraci s evrop-
skymi institucemi a vyuZzivani zkusenosti notafi v ramci
EU k tomu, aby byl pro evropské obcany vytvoren pro-
stor spravedlnosti a bezpecnosti bez vnitfnich hranic. Ev-
rop$ti notafi jako soucast preventivni justice by také méli
byt soucasti zfizovaného evropského portilu e-justice.

III. Oslava 700 let od zaloZeni
madarského notarstvi

Tato oslava probéhla dne 27. listopadu 2008 za pfi-
tomnosti prezidenta Madarské republiky a ministra spra-
vedlnosti, icastnilo se mnoho notaru i zastupct dalSich
pravnich profesi.

IV. Podminka statni pfisluSnosti
pro vstup do notarské profese

Je nadale vedeno soudni fizeni u Evropského soud-
niho dvora pro poruseni Smlouvy o zaloZeni ES proti né-
kterym clenskym statim EU kvili pozadavku prislusné
narodni legislativy tykajici se statni prislusnosti pro vstup
do notarské profese. Rozhodnuti ESD se ocekava v po-
loviné roku 2010.

V. Ze zprav jednotlivych zemi
1. Rakousko

1. Nové nafizeni zavadi povinnost pro notare a advo-
katy provadét elektronicka podani pro zapisy do po-
zemkovych knih obdobné, jak to je jiz zavedeno pro za-
pisy do obchodniho rejstriky. Zatim se zde vsak jedna
o experiment - pilotni projekt realizovany u vybranych
notarskych kancelafi. Elektronické podavani bude mit
obligatorni charakter, jakmile budou odstranény sou-
casné technické problémy.

2.Ustavni soud upravil zakon o dédictvi a darovani pro
ucely zprisnéni odvodu dani a zabranéni obchazeni pla-
ceni nékterych druht dani.

3.Koncem r. 2008 se ujala funkce nova rakouska spol-
kova vlada. Rakouska NK ji navrhla spoluprici v pfipra-
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rodinného a dédického prava.
2. Belgie

Belgicka vlada vytvorila nova opatreni v danové ob-
lasti pro vystavbu a koupi nemovitosti a v oblasti za-
chovani existence obchodni spolec¢nosti, pokud 1ze za-
chranit alespon jednu cast jeji Cinnosti.

3. Bulbarsko

1.V Bulharsku po tretich notarskych zkouskach pu-
sobi 624 notar.

2.Na konci r. 2008 usporadala Unie bulharskych prav-
nikd spolu s ministerstvem spravedlnosti celostatni kon-
ferenci s nazvem Zneuzivani v oblasti realitni ¢innosti:
problémy a reSeni.

3.V listopadu 2008 bylo ministrem spravedlnosti svo-
lano pracovni zasedani na téma Perspektivy a vyzvy no-
tarské cinnosti, kde se resily otazky nové apravy notaf-

skych tarifti a projednavaly navrhy zmén zikona o no-
tarstvi.

4. Chorvatsko

1. Chorvatska republika byla pfijata do NATO a jedna
se o jejim vstupu do EU. Pro tento ucel musi realizovat
velké usili k transponovani jiz existujictho komunitar-
niho prava (acquis communautaire),a to zvlasté v ob-
lasti vlastnického prava.Od 1.unora 2009 mohou cizinci
(fyzické i pravnické osoby) kupovat nemovitosti za stej-
nych podminek jako Chorvaté, s vyjimkou urcitych pri-
padu, kdy je tfeba administrativaiho povoleni.

2. Byl vytvoren systém danovych identifikacnich cisel
pro Chorvaty i cizince a byl upraven jejich zapis do rej-
stfikovych knih, kde toto ¢islo ma byt uvedeno.

3. Od r. 2007 pracuje Chorvatska republika na moz
nosti zfizovani zapisu obchodnich spolecnosti u ob-
chodnich soudu elektronickou cestou, a to v ramci
obecné lhuty 24 hodin.

5. Spanéisko

1. Ekonomicka krize vedla k legislativnim zménam ve
Spanélsku, nebot jak stit, tak autonomni oblasti schvalili
rizna naléhava opatfeni na ochranu malych a stfednich
podnik, avérovych instituci a jejich klientu.

2.Byla prijata n€ktera opatfeni, ktera se také tykaji no-
tard. Napf. vladani dekret z pocatku r. 2009 upravuje
podminky pro prodlouzeni doby splaceni hypoték ve
prospéch nezaméstnanych osob, osob samostatné vydé-
lecnych a dichodci.

3.Dan z majetku byla zruSena, av$ak nikoliv z ditvodu
soucasné krize, ale vzhledem k tomu, Ze tato otazka fi-
gurovala ve volebnim programu obou hlavnich politic-
kych stran.

4. Zakonem ¢. 1/2009 doslo ke zméné zakona o ne-
zpusobilych osobach, o porucnictvi a spravé chranéného
majetku s tim, Ze byly stanoveny povinnosti notari, kteri
pusobi pfi sepisovani s tim souvisejicich listin, jakoZ i ke
zméné zakona o ochrané majetku postizenych osob; byl
tak upraven i obcansky zakonik a obcansky soudni rad
v otazce prislusnych danovych tprav.

5. Zakon ¢.3/2009 z 3. dubna 2009 upravuje struktu-
ralni zmény v obchodnich spole¢nostech: transformaci,
fuzi, rozStépeni nebo celkové postoupeni aktiv a pasiv,
a to v¢etné prevodu sidla do zahranici s tim,Ze v kazdém
pripad€ je pozadovan notarsky zapis a zapis do ob-
chodniho rejstriku.

6. Estonsko

1.V Estonsku puisobi nyni 100 notafti a 24 notarskych
kandidat, z nichz 4 budou brzy skladat notarské
zkousky:.

2.V parlamentu bude projednavan navrh zakona, kte-
rym by doslo k rozsifeni notarskych kompetenci tak, ze
by tyto byly rozdélena na fakultativni a obligatorni s tim,
ze prvé z nich by bylo mozno z legitimnich divoda od-
mitnout. Timto zakonem by notari ziskali nové kompe-
tence pfi poskytovani daniového poradenstvi a konzul-
taci ohledné zahrani¢niho prava, jakoz i kompetence
v arbitraznim fizeni. Timto zdkonem by ovSem doslo
k upravé pevnych notarskych tarifa.
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7. Slovensko

1. Zakon €. 384/2008 Zb. potvrdil statut a ¢innost no-
tire jako soudniho komisafe, ktery je opravnén Cinit ¢as-
tec¢na rozhodnuti ve vécech dédickych.

2.1 pres snahy notarstvi se dosud nepodafilo ziskat
pro notafe kompetence v oblasti pfevodu nemovitosti,
ackoliv byla zfizena komise, ktera ma vypracovat projekt,
jez by posilil notarskou profesi, a to zvlasté v oblasti véc-
nych prav a dédického prava.

3. Ve slovenském parlamentu se projednava zakon,
ktery by se tykal notara jako vefejnych uradi, jez by
mohly mit sviij vyznam pfi upravach tykajicich se ka-
tastru.

8. Slovinsko

1.Zmény, kterymi prochazi slovinské notafstvi,jsou za-
vazné,avsak ne vzdy pozitivni: snizovani tarifd, zvySovani
poctu notara, ztraita kompetenci. Z tohoto divodu navr-
huje slovinské notarstvi zvyseni notafskych kompetenci
v oblasti dédického fizeni, aby doslo k odtiZeni soudu.
Na konci r.2008 byl uveden do funkce novy ministr spra-
vedlnosti, ktery vyjadril prani spolupracovat s notari.

2. Notarskd komora jiz od loniského roku vede rejstiik
Zaveti.

3. Pfi rozvodu manzelstvi dohodou musi byt prislusné
smlouvy sepsany formou notarského zapisu a jsou vy-
konatelné.

9. Francie

1. Transponovani smérnice ¢. 2005/60/CE
a 2006/70/CE tykajicich se boje proti prani Spinavych
penéz.

2.Zakon z 3.7.2008 udéluje notarim kompetenci pro
vykon kontroly legalnosti u preshrani¢nich fizi.

3.Byla ratifikovana Haagska konvence z 13.ledna 2000
o meziniarodni ochrané dospélych.

4.0d 1.ledna 2009 jsou povoleny plné moci pro bu-
douci ochranu osob.

5. Je dutlezité zminit zpravu parlamentni komise ve-
dené p. Darroise, jeZ se zabyvala modernizaci pravnich
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kach: http://www.commission-darrois.justice.gouv.fr/
10. Recko

1.Dle zakona z 21.11. 2008 Ize pred notafem uzavirat
registrované partnerstvi mezi osobami stejného pohlavi
s tim, Ze tyto osoby budou mit obdobna prava a povin-
nosti jako manzelé: v oblasti dédického prava i rezimu
spolecného jméni, pokud se partneri nedohodnou jinak.

2. Byla pfijata opatfeni na podporu prodeje nemovi-
tosti a byla stanovena prislusna odména notare za ukony
s tim souvisejici.

11. Madarsko

1. Bylo navrhovano sniZeni tarifti za nékteré notarské
ukony, aby bylo ob¢antim umoznéno lépe se vyrovnavat
s krizi, avsak jiné profese neprojevily obdobnou snahu.

2. Notarska komora ma kompetenci pripojovat apo-
stillu na nékteré verejné listiny.

Sapifa, R. Zprava viceprezidenta UINL

3. Zakon o registrovaném partnerstvi osob stejného
pohlavi byl zru$en Ustavnim soudem.
4.V terminu 2. a 4. fijna 2008 se v Szegedu konalo
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XX. kolokvium notafti stfedni Evropy.
12. Anglie a Wales

1. Spolecnost anglickych a waleskych notara se stala
predmétem negativni kritiky po zvefejnéni zpravy euro-
poslance Mediny a Evropsky parlament odmita udélit lis-
tinAm sepisovanym témito notafi hodnotu verejnych lis-
tin.Tato spolecnost se velmi snazila o ovlivnéni hlasovani
v Evropském parlamentu pred jeho plenarnim zaseda-
nim dne 18. prosince 2008.

2.Existuje zde statni urad pro regulovani pravnich pro-
fesi i Kancelar pro prijimani stiznosti od spotrebitelii ty-
kajicich se pravnich sluzeb.

3. Uvedena spolecnost prosazuje spolecné s britskym
ministerstvem zahrani¢i zavedeni e-apostilly v co nej-
krat$sim terminu.

13. Italie

Bylo zfizeno 840 novych notarskych uradi a byly nové
upraveny nékteré predpisy:

1.Nova uprava nepenéznich vkladti a podminek avéra
v akciovych spolecnostech v pfipadé zakladaciho kapi-
talu a navySovani kapitalu, jakoZ i nova uprava operaci
s vlastnimi akciemi spole¢nosti.

2.Byla zrusena povinnost vést knihu spolec¢nikti u spo-
lec¢nosti s. r. 0. a tato byla nahrazena registraci u ob-
chodniho rejstfiku.

14. Lotyssko

1. Byly transponovany nékteré evropské smérnice
ohledné boje proti prani Spinavych penéz a financovani
terorismu.

2.Zaucelem odtiZzeni soudi navrhla Notarska komora
LotySska prevést na notare nékteré ukony v nesporném
fizeni: rozvod dohodou manzeld, vykon pohledavek, ur-
ceni otcovstvi atd.

15. Nizozemi

1.1 pres ekonomickou krizi, ktera se znatelné dotknula
notarskych kancelafi, oznamilo Ministerstvo spravedl-
nosti, ze neni zadny divod pro zpochybnovani celkové
liberalizace notarské profese v Nizozemi; stitem zfizena
Kancelar pro finan¢ni dohled (BFT) vyzaduje, aby no-
tarské kancelare jednou za kvartal sdélovaly své vysledky,
aby byly k dispozici jasné predstavy o financ¢nich du-
sledcich krize na notarské kancelare.

2.Projednava se navrh zakona, kterym by notaftim da-
val kompetence v oblasti rozvodu pfi dohodé manzelt
a v oblasti ruSeni registrovaného partnerstvi v pripadé,
Ze neni nutné nalézt dohodu ohledné urceni rodicovské
odpovédnosti.

16. Rumunsko
1.O0soby odsouzené k odnéti svobody mohou prijimat

navstévy notard v dobé navstév stanovenych vézenskou
sluzbou.
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2. Doslo ke zméné€ zakona o vedeni obchodniho rejs-
tfiku a o zverejilovani informaci z tohoto rejstriku.

3.Doslo ke zméné predpist o vykonu advokacie, o in-
solven¢nim fizeni, o asociacich a nadacich, o dafiovych
identifikacnich cislech atd.

17. Turecko

1. Byl zruSen obligatorni notafsky ukon pfi pfevodu
motorovych vozidel.

2. Byla zfizena Komise pro pravo na rovné postaveni
muza a Zen.

18. Ukrajina

1.Doslo k nékterym legislativhim zménam v notarské
¢innosti: statni a soukromi notari maji jiz stejné kompe-
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tenci, co se tyCe pofizovani verejnych listin (soukromi
notari dosud neméli pravo se zapojovat do fizeni o dé-
dictvi). Tyto zmény umoznily efektivnéjsi kontrolu no-
tarské ¢innosti a zavedly opatfeni posilujici odpovédnost
notare a zleps$eni pristupu obc¢ani k notarskym sluzbam
a opatfeni proti padélani verejnych listin.

2. Novy zakon umoznuje v obcich, kde nejsou Zadni
notari, aby ufednici obecnich aradt pusobili pfi sepiso-
vani zavéti a plnych moci s tim, Ze tyto listiny jsou rov-
nocenné verejnym listinim.

frfed

DISKUSE

Jesté k insolvenénimu zakonu a ¢innosti notare

Mgr. Petr Ondriasek*

Dnem 1.1.2008 nabyl u¢innosti zakon ¢.182/2006 Sb.,
o upadku a zptsobech jeho feSeni (insolvencni zikon).
Vztahem tohoto zikona a ¢innosti notafe se v ¢lanku uve-
rejnéném v Ad Notam, 2008, €. 2, zabyval jiz JUDr. Ing. Jifi
Némec. Nicméné, bez povsimnuti by nemély zistat také
dalsi, reknéme méné zjevné, dopady insolvencniho za-
kona na ¢innost notare.Vyklad této problematiky oviem
vyzaduje alespon kratky exkurs do insolven¢niho pro-
cesu.

Shrneme-li tedy velmi zjednoduSené insolvencni fi-
zeni zahajuje se toto fizeni pouze na navrh, a to dnem,
kdy insolvencni navrh dojde vécné prislusnému soudu.
Po podani insolven¢niho navrhu oznami insolvencni
soud zahdjeni rizeni vybldskou. Nasleduje rozhodnuti
o insolvencnim ndvrbu,a to bud
* tzv.jinymi rozhodnutimi o insolven¢nim navrhu (§ 142

InsZ), tj. odmitnutim, zastavenim fizeni pro nedostatek

podminky fizeni, zamitnutim nebo zamitnutim insol-

ven¢niho navrhu pro nedostatek majetku dluznika',
anebo
» rozbodnutim o upadku.

Do tfi mésicti od rozhodnuti o upadku se rozhoduje
o zpusobu, jakym tento upadek resit. Pokud insolvencni
soud zjisti (po rozhodnuti o upadku, ale pred rozhod-
nutim o zpusobu feseni upadku), Zze dluznik v upadku
neni,rozhodne i bez ndvrbu, Ze dluznik v vupadku neni
(§ 158 InsZ).Jestlize insolvencni soud dojde k opa¢nému
zavéru, nastupuje jedno z moznych reSeni vipadku dluz-
nika, a sice rozhodnutim:

* 0 probldaseni konkursu,
* 0 povoleni reorganizace,
* 0 povoleni oddluzeni.

Zasadni rozdil mezi nimi je ten, Ze reorganizace (pro
vétsi podniky) a oddluzeni (pro fyzické osoby-nepodni-
katele) jsou zptisoby zichranné, zatimco konkurs je
obecné likvidacni feSeni upadku. S rozhodnutim
o upadku soud spoji rovnou i rozhodnuti o prohliaseni

konkursu, je-li dluznik osoba, u které insolvencni zakon
vylucuje feSeni upadku reorganizaci nebo oddluzenim
(§ 148 InsZ).

Pokud je prohlasen konkurs, je ukoncen pravni moci
rozbodnuti o zruseni konkursu, a to v pripadech, kdy
nebyl ani dodatecné osvédcen iipadek nebo neni
Zddny pribldseny véritel (a soucasné pohledavky za pod-
statou jsou uspokojeny) nebo po splnéni rozvrbu nebo
Je-li majetek zcela nepostacujici? nebo je-li schvdlena
doboda dluznika, vsech véritelit a insolvencnibo
sprdauvce, popt. dluznik zemie (viz nize). Povoli-li soud re-
organizaci nebo oddluZzeni (v opacném pripadé nasle-
duje konkurs) konci insolvencni fizeni rozhodnutim,
kterym vezme insolvencni soud na védomi splnéni re-
organizacniho plinu nebo oddluzeni, pokud reorgani-
zaci ¢i oddluzeni nezrusi a neprohlasi konkurs (napf.
z dtivodu poskytovani zvlastnich vyhod véfiteli nebo ne-
plnéni podminek oddluzeni, apod.).

Co se tyce vztahu insolvenc¢niho zikona a ¢cinnosti no-
tdare (f 1 odst. 2 NotR), je tfeba si pov§imnout zejména
§ 213 InsZ upravujiciho povinnost oznamovaci, ktera
se oproti povinnosti uvedené napriklad v § 43 InsZ (po-
skytnout soucinnost insolvencnimu spravci) aktivuje az
po vydani rozhodnuti o upadku (viz vyse). Dle tohoto
ustanoveni je ten, kdo ma u sebe dluznikiv majetek na-
lezejici do majetkové podstaty, povinen to oznamit in-
solvencnimu spravci, jakmile se dozvi o vydani rozhod-
nuti o upadku a uvést pravni diivod, na jehoz zakladé ma
tento majetek u sebe. Na prvni pohled necini tato norma
zadny vaznéjsi problém. Komplikace ale spociva v ja-
kémsi ,vyluéném pozitivnim principu materialni publi-
city“ insolvenc¢niho rejstiiku. Rozhodnuti insolvenc¢niho
soudu jsou totiz dle § 89 InsZ ic¢inni okamzikem jejich
zverejnéni v insolven¢nim rejstiiku. Termin ,dozvi“ uve-

* Autor je notafem ve VySkove.
! Srov. § 38l odst. 3 pism. b) ObchZ.
2 Srov. § 88 odst. 3 ObchZ.
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)€
deny v § 213 InsZ je dle soudni praxe® chipan v duchu
vykladovych stanovisek Nejvyssiho soudu? jak ve smyslu
objektivnim (tedy zverejnéni), tak subjektivnim (tedy do-
zvédéni se ucastniky, véetné notait)) o tom, co patii do
majetkové podstaty, a témto subjektim tak v okamziku
zvefejnéni vznikd oznamovaci povinnost vaci insol-
vencnimu spravci. S ohledem na to, co nalezi do majet-
kové podstaty (§ 206 - penézni prostiedky, véci movité
a nemovité ....), si Ize ovSem vznik této povinnosti no-
tare vuci spravci predstavit pouze u pfijatych uschov,
popft. spravé majetku, event. pti uschovach v fizeni o dé-
dictvi; pfi ostatni ¢innosti v ivahu nepfichazi.

Dalsi skutec¢nost, kterou by mé€l v souvislosti s insol-
venénim zikonem notar sledovat a souvisi také s onim
Lvyluénym pozitivhim principem materialni publicity*
insolvencniho rejstriku, jsou #icinky spojené se zabdje-
nim insolvencnibo rizeni, které nastdvaji okamzikem
zverejnéni vyblasky. Vyznamna je v tomto smyslu ze-
jména kontrola dispozicnibo oprdvnéni k majetkové
podstaté, kdy dle § 229 InsZ ma dispozi¢ni opravnéni
v konkursu insolvencni spravce, v ostatnich fazich in-
solven¢niho fizeni dluznik (nenili vydino predbézné
opatreni). O jakou fazi insolvencniho fizeni jde, resp.zda
je ucastnik ¢i zadatel o notafsky ukon viibec v upadku,
je mozné zjistit nahlédnutim do insolven¢niho rejstfiku.
Prestoze tedy dluznik neni, az na vyjimky, omezen v dis-
pozici majetkovou podstatou, z § 111 InsZ vyplyva po-
vinnost dluznika zdrzet se od okamziku, kdy nastaly
ucinky spojené se zahajenim insolvenc¢niho fizeni, na-
kladani s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery do
ni mize naleZet, pokud by mélo jit o podstatné zmény
ve skladbé, vyuZziti nebo urceni tohoto majetku anebo
jeho nikoli zanedbatelné zmenseni. Ukony uc¢inéné v roz-
poru s timto omezenim jsou vuci véfitelim neucinné.
Z tohoto pohledu je tfeba dbat zvySené opatrnosti pii
prevodech majetku, obchodnich podild, popt. zakladani
spolecnosti osobami, u nichz bylo zahijeno insolvencni
fizeni, a o uvedenych pravnich nasledcich téchto prav-
nich dkont ucastniky poudit, event. vyrozumét insol-
vencniho spravce, pripadné insolven¢ni soud. Dal$im pfi-
kladem zicinkii spojenych se zabdjenim insolvencnibo
Fizeni muze byt sepisovani zastavnich smluv, které 1ze
po zahajeni insolvencniho fizeni sice sepsat,nicméné za-
stavu dle § 109 odst. 1 pism. b) InsZ nelze nabyt a v pfi-
padé nemovitosti katastralni arad vklad zastavniho prava
ani neprovede, o ¢emz by m¢€li byt pochopiteln€ ucast-
nici pouceni.

Aby se tedy notaf vyhnul vSem odpovédnostnim na-
sledkiim poruseni své poucovaci povinnosti a vzhledem
k tomu, Ze dle § 71 InsZ se soudni rozhodnuti dorucuji
vyhlaskou, ktera se povazuje za dorucenou dnem, po-
pripadé okamzikem (den, hodina a minuta) jejiho zve-
fejnéni v insolven¢nim rejstiiku, mél by se tésné pred
uzavrenim pfislusného ukonu presvédcit, zda neni ve
vztahu k nékterému z ucastnika ¢i zadatelt o pravni
ukon notare zahajeno insolvencni fizeni, popf. v jaké fazi
se nachazi. Z tohoto diivodu by mohlo byt velmi prak-
tické uvadét nejen v protokolech o notiafské tdschové,
u nichZ to pro notafe vyplyva z Kancelarského fadu, ale
i pfi sepisovani notafskych zapisti o pravnim ukonu
(napf. jiz zminéné zastavni smlouvy k nemovitostem
nebo i kupni smlouvy o prevodu nemovitosti,apod.) na
prislusné listin€ udaj o hodiné a minuté uzavieni prav-
niho ukonu’.

A
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Ondrasek, P Insolvencni zakon

Pro samotnou notdi'skou ¢cinnost (f 2 NotR) je dile-
zita znalost jednotlivych fizi fizeni a typd rozhodnuti
v insolven¢nim fizeni, zejména pro aplikaci predpist
vztahujicich se k notéirské ¢innosti a soucasné také pro
orientaci v dalsich pravnich predpisech, predevsim ob-
chodnim zikoniku, ktery jednotlivé druhy insolvencnich
rozhodnuti uvadi na mnoha mistech, namatkou
v § 38i pism. h), § 38g, 38l, 68, 88, 148, 231, 679, atd.

Pro jinou c¢innost notdare (f 4 NotR) je insolvencni
zakon vyznamny, jestliZze byl na nékterého z dédict po-
dan navrh na zahjjeni insolvenc¢niho fizeni, popft. dluz-
nik zemfel, a to jak z hlediska naleZitosti hmotnéprav-
nich dkont v fizeni, tak z hlediska postupu v fizeni.

Pokud se insolvencni rizeni tykd nékterébo z dédicii,
je omezeni hmotnépravnich tkont v ramci fizeni o dé-
dictvi takového dédice vyslovné feSeno pfi prohlaseném
konkursu (§ 246 InsZ). Narozdil od predchozi pravni
apravy®, z § 246 InsZ jasné vyplyva, Ze ucastnikem dé-
dického fizeni je sam dédic-dluznik, pouze k odmitnuti
dédictvi nebo dohody o vyporadani dédictvi, podle niz
by obdrzel méné, nez Cini jeho dédicky podil, se vyza-
duje souhlas insolvenc¢niho spravce.

V pfiipadé oddluzeni upravuje insolvencni zakon do-
pad zahajeného insolvencniho fizeni na pravni ukony dé-
dice dvojim zpusobem. OddluZeni je totiZ mozné fesit
bud
* zpenézenim majetkové podstaty, kde § 398 odst. 2 InsZ
stanovi, ze do majetkové podstaty nenalezi majetek,
ktery dluznik nabyl v pribéhu insolven¢niho fizeni
poté, co nastaly ucinky schvaleni oddluzeni, z ¢ehoz
vyplyva, ze dluznik-dédic neni po rozhodnuti o schva-
leni oddluZeni nijak omezen ve svych ukonech v raimci
dédického fizeni,
plnénim splatkového kalendare, kdy § 412 odst. 3 InsZ
naopak stanovi, Ze ukony dédice-dluznika, kterymi od-
mitne dédictvi, jsou neplatné, pricemz totéz plati, jest-
lize dluznik uzavfe bez souhlasu insolvencniho spravce
dohodu o vyporadani dédictvi, podle které ma z dé¢-
dictvi obdrzet méné, nez ¢ini jeho dédicky podil.
Insolvencni zakon se ovSem nezminuje o situaci, kdy
nebylo jesté rozbodnuto o zpitsobu reSeni ipadku, ale
bylo jiz zahdjeno insolvencni tizeni.V této fazi fizeni
neni dluznik-dédic Zadnym ustanovenim insolvenc¢niho
zakona ve svych ukonech v ramci dédického fizeni vy-
slovné nijak vazan. To ovSem dle mého nazoru nezna-
mena, ze by mohl dédic-dluznik odmitnout dédictvi nebo
uzavfit pro néj ,nevyhodnou dédickou dohodu“ bez dal-
§iho.Z § 111 InsZ vyplyva uz vySe zminéné omezeni na-
kladani s majetkovou podstatou,jehoZ poruseni je stizeno
sankci neucinnosti vuci véritelim, pricemz neucinnymi
by mohly byt pravé ty pravni ukony, kterymi dluznik zkra-
cuje moznost uspokojeni vériteld, at uz pi odmitnuti dé-
dictvi nebo uzavieni ,nevyhodné“ dohody o vyporadani
dédictvi.V pripadé takového ukonu dédice-dluznika muize
hrozit, Ze insolven¢ni spravce poda nasledné odpurci za-

3 JUDr. Hana Hrstkova, pfednaska na téma ,Insolvencni zakon“ usku-
te¢néna dne 2. 10. 2008 v aule Spofitelni akademie v Brné.

4Vylovné to ovSem v Zidném ze stanovisek Nejvyssiho soudu nelze do-
hledat, pravdépodobné soudni praxe vychazi podpirné ze stanoviska
Nejvyssiho soudu ze 17. 6. 1998, Cpjn 19/98, zejména XXIV a XXVII,
v nichz se hovofi mimo jiné o ucincich prohlaseni konkursu.

°Viz poznamku ¢. 3.

¢ Bilek, P, Drdpal, L., Jindrich, M., Wawerka, K. Notafsky fad a fizeni
o dédictvi. Komentaft. 3., doplnéné a prepracované vydani. Praha : C. H.
Beck, 2005, s. 589.
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lobu s tim, Ze dle § 236 InsZ nalezi dluznikovo plnéni z ne-
ucinnych pravnich tkona do majetkové podstaty. Z toho
divodu lze jenom doporucit, informovat o takovychto
ukonech insolvencniho spravce, popfipadé insolvencni
soud. Navic, pokud jde o uzavieni ,nevyhodné dohody*,
neméla by byt takova dédicka dohoda viibec schvilena,
pfinejmensim pro rozpor s dobrymi mravy.

Dalsi oblasti, kde se prolind insolvencni zakon s ji-
nou cinnosti notdre je umrti dluznika.Zde je na misté
zabyvat se postupem v insolvencnim i dédickém fizeni.
Pokud dojde k umrti dluznika pfed rozhodnutim o fe-
Seni upadku, soud insolvencni fizeni zastavi pro nedo-
statek podminky fizeni.” V tomto pripadé na samotné dé-
dické rizeni insolvencni fizeni mit vliv tedy nebude.

V pripadé, zZe jiz doslo k probldseni konkursu dle
§ 310 InsZ, insolvencni fizeni se automaticky nepreru-
Suje s tim, Ze na misto zastavitele nastupuji dédicové,
a nent-i jich, stat. Pokud insolvencni zikon hovofi o dé-
dicich, ma zfejmé na mysli ty, kterym svédci dédické
pravo, jsou dédicky zptisobili a soucasné dédictvi platné
neodmitli (je tedy tfeba vyckat alesponn do doby, kdy
v ramci fizeni o dédictvi bude zjiSténo dédické pravo
a dédicové dédictvi neodmitnou). Dédicové, popf. stit,
vstupuji do fizeni pouze na kritkou dobu, aby mohli byt
ucastni projednani kone¢né zpravy a vyuctovani odmény
insolvenc¢niho spravce, event. aby mohli proti nim po-
davat namitky. Pokud je konec¢na zprava projednana,
vCetné naklada spravce, insolvencni soud vyda usneseni
o schvaleni zpravy, zrusi konkurs a postoupi véc dédic-
kému soudu. JestliZze se insolvencni fizeni automaticky
neprerusuje a dédictvi se nabyva ke dni smrti zistavi-
tele, muze vzniknout otazka, jak projednat v nasledném
fizeni o dédictvi finan¢ni hotovost, za niz byla ¢ast, popf.
cela majetkova podstata, zpenézena az po umrti zustavi-
tele. Pravdépodobné se zde bude postupovat stejné jako
pfi prodeji majetku dédici se souhlasem soudu, ¢ili do
aktiv dédictvi je tfeba zaradit kupni cenu za zpenézeny
majetek (popf. cenu, za kterou byl majetek vydrazen).
Obdobna otazka mize vzniknout u odmény insolvenc-
niho spravce, kdy jde sice o pohledavku, jejiz vyse byla
presné stanovena az po smrti zustavitele (pravni moci
rozhodnuti o schvileni kone¢né zprava a vyuctovani),
nicméné podle mne nejde o dluh, za néjz by dédicoveé
neodpovidali dle § 470 Obc¢Z, jelikoz tento dluh se vzta-
huje k obdobi za Zivota zistavitele.®

Zemfe-li dluznik po pravni moci rozhodnuti o povo-
leni oddluzeni, insolven¢ni zakon o nasledcich takové
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Zeni zpenézenim bychom mohli vychazet z § 408 odst. 2
InsZ, podle néhoz insolvencni soud poté, co zpenézi ma-
jetek, ktery podléha oddluzeni, postupuje podle ustano-
veni o konec¢né zpravé a rozvrhu v konkursu. Dédicové,
popft.stat, by taktéz méli byt ucastni projednani kone¢né
zpravy a vyuctovani odmény insolvencniho spravce, ob-
dobné jako u konkursu, a tak je v tomto pripadé, dle
mého nazoru, mozné postupovat analogicky jako pii
umrti dluznika v konkursu se v§im, co bylo feceno vyse.

Pokud jde o oddluzeni plnénim splatkového kalen-
dare, neni zcela jasné, jak by mél soud v tomto pripadé
postupovat. Zda fizeni zastavi a rozhodne o odméné in-
solvencniho spravce, kterd bude jeho pohledavkou vaci
dédictim, ¢i se bude postupovat stejné jako u konkursu.
Osobné bych se klonil spiSe k druhé varianté.

Pres vSechno, co bylo uvedeno vyse, setkavaji se notari
s insolvenc¢nim fizenim spiSe sporadicky. Notarsky rad
vsak umoziuje, aby notar v rimci své dalsi cinnosti (f 3
NotR) vykonaval funkci insolvencniho sprivce. Zalistu-
jete-li ovSem v seznamu insolvencnich spravca, narazite
pouze na jediného notafe vedeného jako insolvencni
spravce. Jist€ je to zpusobeno tim, Ze jde o problematiku
pomérné slozitou, casové i technicky narocnou, ktera se
dotyka notafské Cinnosti,jako hlavni napln€ prace notare,
pomérné malo a ne kazdy muZe tuto ¢innost vykonavat.
Dovolim si ovSem poznamku,Ze notafi mohou velmi ztra-
cet,jak profesné, tak pravné, kdyz se dobrovolné vzdavaji
svého vlivu na cely proces feSeni upadku. A to tim spis,
Ze v pripadé upadkového prava se jedna o oblast, ktera
nabyva na vyznamu i v souvislosti s celosvétovou Krizi,
kdy se krachy nejen spolecnosti, ale i zvySena neschop-
nost splacet své dluhy u fyzickych osob, daji ocekavat ve
zvysené mire a po delsi dobu.Taktéz vladni protikrizovy
plan pocita s novelou insolven¢niho zakona a Narodni
ekonomicka rada vlady posvétila vétsinu navrhi v planu
na reSeni krize, jejiz soucasti je i zefektivnéni insolvenc-
niho fizeni.A pfes soucasnou politickou nejistotu v zemi
se zda, ze bude mit tento zpusob pomoci oddluzovani
ekonomickych subjektua zelenou.

7 Stanovisko Nejvyssiho soudu ze 17. 6. 1998, Cpjn 19/98, III. K usta-
noveni § 3 odst. 1 zakona o konkursu a vyrovnani a k ustanoveni § 107
OSR.

8 Obdobné jako napf. dluhy na danich, telefonnich poplatcich, apod. viz
Holub, M. a kol. Obcansky zakonik. Komentaf. 2. aktualizované a dopl-
néné vydani. 1. svazek. Praha : Linde, 2003, s. 624 a 625.

ZE ZAHRANICI

Cesko-bavorsko-saské setkani notarti v Drazdanech

JUDr. PhDr. Josef Marcel, Mgr. Lubo$ Holik*

Od devadesitych let minulého stoleti se datuje tradice
setkavani notafd z obou stran Sumavy, Ceského lesa
a Krusnych hor. Pocatky té€chto setkavani vzesly prede-
vS$im z iniciativy bavorské strany kritce po zméné po-
méra v nékdejsim Ceskoslovensku pocatkem devadesa-
tych let 20. stoleti, kdy se na notife v blizkosti

Cesko-bavorské hranice obratili zastupci bavorské no-
tarské komory s nabidkou spolec¢nych setkani, a to pre-
devsim za ucelem pomoci v prechodu ¢eského notarstvi
do svobodného povolani a jeho nového postaveni ve spo-

* JUDr. PhDr. Josef Marcel je notirskym kandidatem a zastupcem JUDr. Ji-
fiho Chabra, notife v Chomutové, Mgr. Lubo$ Holik je notafskym kan-
didatem a zastupcem JUDr. Vratislava Makovce, notafe v DECIiné.
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JLCESK
leCnosti. Vytvorila se tak predevsim z iniciativ nékolika
aktivnich ¢lenti komor z obou stran hranice mila tradice
setkavani se na raznych mistech Cech a Némecka, do
kterych se zapojila z némecké strany bavorska a saska
notarska komora a z Ceské strany pak Notarské komory
v Plzni a v Usti nad Labem.

Naplni letosniho setkani, které se konalo ve dnech
19. a 20. ¢ervna 2009 v Drazdanech, bylo zvlasté pro
¢eské notafe zajimavé a v posledni dobé hojné diskuto-
vané téma, a to Elektronicky registr a postupy v notar-
ské praxi v ¢esko-némeckém srovnani.

Setkani zacalo v odpolednich hodinach v patek
19. Cervna 2009. Po pfijezdu nas ¢ekalo milé prekvapeni
tykajici se zvoleného ubytovani, kdyz sasti kolegové za-
jistili ubytovani v centru Drazdan, v hotelu pfimo u his-
torické budovy drazdanského hlavniho nadrazi.

Po uvodnim slovu predstaviteld hostiteli se ucastnici
setkani vypravili na prohlidku centra mésta. Privodce
priblizil komplikované déjiny mésta, zejména jeho tra-
gédii v poslednich mésicich druhé svétové valky. Hlav-
nim predmétem vykladu byl chram Frauenkirche. Nejen
my, ale vSichni hosté obdivovali prici némeckych od-
bornikti a femeslnikti na stavbé presné repliky stavby
chramu, ktery byl totilné znicen spojeneckymi nilety na
konci 2. svétové valky. Po skonceni prohlidky s priavod-
cem jsme si individualné prosli dalsi pamétihodnosti
drazdanského centra a vratili se do hotelu.

V podvecer pak nasledoval spolecenska c¢ast setkani,
kterou organizatofi pripravili na klasickém parniku pfi
projizdce na Labi. Na pocatku opé€tovné promluvili za-
stupci bavorské a saské komory, poukazali na historické
paralely, pripomnéli, Ze jesté dnes pusobi ve spolkové re-
publice fada notait, ktefi maji mista narozeni v nékdej-
$im Ceskoslovensku, jmenovité zminili Usti nad Labem.
V pravé v tomto duchu se jim zdalo pfizna¢né a symbo-
lické usporadat vecCerni setkani na Labi, tedy fece, ktera
spojuje oba staty a narody. Za ¢eskou stranu pak pro-
mluvila notarka JUDr. Libuse Stehlikova z Plzné, podé-
kovala za krasné prijeti, predevsim pak vyjadfila dik jed-
nomu ze zakladateli a otcti téchto spole¢nych setkant,
pfitomnému fezenskému notafi Dr. Karlu Sauerovi, ktery
odchazi do diichodu na zaslouZeny odpocinek. Ve svém
kratkém projevu, ktery naleznete v tomto cisle Ad No-
tamu, pripomnéla i dalsi iniciatory setkavani, zejména jiz
zemfelého JUDr. Jifiho Brazdu, byvalého stitniho notare
v Mélniku. Plavba po podvecernim Labi nadchla vSechny
zucastnéné, za zvuku dixielandové kapely pak navstév-
nici lodi pfi veceri obdivovali nasvicené vily,zamky a ven-
kovska sidla po obou brezich feky. Po navratu do Draz-
dan asi po tfihodinové plavbé si pak jesté néktefi z nas
prohlédli nadvori kurfiftského zamku Zwinger, nacha-
zejiciho se v samém centru mésta, a odebrali se do ho-
telu.

Druhého dne, v sobotu 20. 6. 2009, se konala ¢ast set-
kéni spojend s prednasSkami obou stran vénujicimi se zvo-
lenému tématu. V pfijemném konferencnim sale jsme
nejdrive vyslechli pfednasku Dr. Bodo Zumpeho, notare
z Misné, o elektronickém pravnim styku v némeckém no-
tarstvi.

Dr. Zumpe v uvodu své prednasky uvedl, Ze stézejni
vyznam v elektronickém pravnim styku pro némecké no-
tarstvi ma styk s obchodnim rejstiikem. Uvedl, Ze ob-
chodni rejstiik je podobné jako v Ceské republice ve-
fejny seznam, organizovan dle mistni pfislusnosti podle
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sidla obchodnika a je veden ur¢enymi okresnimi soudy.
Tok prenosti dat se déje z obou smért, jak ze sméru od
notare do rejstiiku, tak z rejstfiku smérem k notafi.V sou-
¢asné dobé prevlada a od roku 2007 je plné elektroni-
zovan tok smérem od notire k rejstiiku. Opacny smér je
jiz také deklarovan, ze strany soudti dosud nebyla napl-
néna okamzita moznost zpracovani dat z rejstiiku no-
tarskym pocitacovym programem.

Druhou zasadni oblasti elektronického pravniho styku
je zfizeni centralniho opatrovnického registru. Registr je
neverejny seznam spravovany Spolkovou notaiskou ko-
morou a slouzi k dobrovolné registraci opatrovnickych
plnych moci, coz jsou plné moci pro pripadnou budouci
neschopnost ¢init pravni ukony, zejména slouZzi opat-
rovnickym soudtim k jednoduchému vyhledani urcité re-
gistrované plné moci.I pfes dobrovolnost zapisti jsou no-
tafi povinni jiz pfi ovéfovani takovych plnych moci
upozornit klienty na moZnost jejich registrace.

Dalsi oblasti, kam sméfuje snaha prosadit elektroni-
zaci, je pozemkova kniha, coz je vefejny seznam, vedeny
mistné prislusnymi soudy evidujici udaje o pravech k po-
zemkim Podobné jako u obchodniho rejstiiku by byla
pozemkova kniha prevedena do elektronické podoby,
vcetné€ moznosti zasilani elektronickych ovérenych stej-
nopist notarskych listin. Proces elektronizace této slozky
je vSak v Némecku zbrzdén a s jeho spusténim se pocita
az v roce 2010.

Nam ponékud blizsi byla ¢ast prednasky Dr. Zumpeho
o elektronickém rejstiiku zavéti. Cely soucasny systém
v Némecku spociva v decentralizovaném vedenim za-
vétnich matrik okresnimu soudy. Zavéti jsou ukladany
u soudu, soud pak vyrozumi matriku podle mista naro-
zeni, ta vSe ulozi do kartotéky, a v pfipadé amrti pofizo-
vatele je matrikou vyrozumivan soud, aby mohla zavét
prohlasena. Do budoucna se tedy planuje zfizeni cent-
ralniho elektronicky vedeného rejstiiku zavéti spravo-
vaného Spolkovou notafskou komorou, kdy by matriky
primo komunikovaly s timto centralnim rejstfikem.

Dalsi oblasti, kde se planuji zmény v souvislosti s vyu-
Zitim procesu elektronizace je elektronicky ,pozemkovy
dluh®, coz je némecka obdoba naSeho ziastavniho prava
na nemovitostech, nemajici ovSem akcesorickou po-
vahu. Cilem elektronizace v této oblasti je sjednotit a zjed-
nodusit zfizovani pozemkového dluhu, mélo by dojit
k sjednoceni jediného formulafe pro jeho vznik.

Dale se zamysli zridit elektronicky archiv notarskych
listin.

Druhou cast prednasky koncipoval Dr. Zumpe jako vy-
klad o pravnim zakladu elektronizace. Ke zménam do-
chazelo ve Spolkové republice Némecko postupné pii-
jetim nékolika pravnich norem, a to o reform¢ postupu
dorucovani v soudnim fizeni, o elektronickém styku
a predevsim o pouzivani modernich komunikacnich fo-
rem v soudnictvi. Zakladnim pojmem je zde elektronicka
forma dokumentu.Zakladem pro elektronicky dokument
je jméno vystavce a kvalifikovana elektronicka znacka,
ktera umoznuje jednoznacné prirazeni dokumentu a za-
braniuje neopravnénému zasahu do dokumentu. Kvalifi-
kovana elektronicka znacka spociva v pridéleni kvalifi-
kovaného certifikitu a jeji vy$si formou je znacka
pridélena akreditovanym poskytovatelem. Vyssi forma
certifikatu zajistuje davéru v takovy elektronicky doku-
ment, nebot je online prezkoumatelna. Prislusné pred-
pisy dale upravuji elektronické ovéfovani, kdy jediné no-
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tar maze pripojit elektronickou znacku spojenou s ové-
fenim.

Poté se prednasejici vratil k tézisti némeckého prav-
niho elektronického styku, a to elektronickému ob-
chodnimu rejstiiku. Zakladem zmén se stalo prevedeni
vedeni rejstiiku z papirové podoby do elektronické po-
doby. Jak bylo zminéno vySse, od roku 2007 bylo ve Spol-
kové republice Némecko zavedeno obligatorni elektro-
nického vedeni rejstiiku, dorucovani podkladi pouze
v elektronické podobé, zavedeni sjednoceného pristupu
pro nahliZzeni do obchodniho rejstfiku. Vedeni obchod-
niho rejstriku ziistalo u okresnich souda.Vsechny listiny
je potfeba dorucovat v elektronické podobé.

Némecky notir komunikuje s rejstiikem vyhradné
v elektronické podobé. Jeho prvnim ukolem je prevod
listiny do digitalni podoby do typu souboru .TIE Po na-
skenovani dokumentu pripoji ovéfovaci poznimku
a znacku, vytvori tak datovy soubor, ktery prostiednictvi
datového kanilu zasle prislusnému rejstiiku. Dr. Zumpe
pomoci obrazovych znazornéni ucastnikiim predstavil
program XNotar uzivany notafi pro vytvareni datovych
soubort ve formatu .XML. Program notare pfimo vede
k vytvoreni souboru, na jehoz zakladé je rejstiik scho-
pen primého zapisu jednotlivych zném u jednotlivych
podnikateli.V oblasti rejstfikového prava byla také zjed-
noduSena moznost nahlizeni do obchodniho rejstfiku
prostfednictvim jednotné internetové strainky www.han-
delsregister.de, na této internetové strince zavadi po-
vinnost oznamit provedené zapisy do rejstriku, je tak za-
rucena publicita zapist.

Dr. Zumpe ukondil svou prednasku kriatkou zminkou
o vnitini notarské siti a sluzbé DNotl-online plus. No-
tarska sit predstavuje vnitfni infrastrukturu pro bez-
pecné pripojeni notafd na internet. DNotl - némecky
notafsky institut - pak slouzi némeckym notaitim jako
zdroj informaci v oblasti notarské praxe, zejména jako
zdroj celé fady posudku a navodi pro notare.

Po kratké prestavce nasledovala prednaska ceskych re-
ferenttl, a to nas, autort tohoto ¢lanku. Pfednasku jsme
rozdé€lili na nékolik casti, a to na Cast tykajici se elektro-
nickych evidenci vedenych vylu¢né notarskou samo-
spravou v ramci Centralniho informac¢niho systému,a na
cast, kde notafi participuji na fungovani informacniho
systému verejné spravy. Drobnéjsi expozé jsme vénovali
zakladnim predpisim, jako je zakon o elektronickém
podpisu,dale fenoménu elektronizace obcanského soud-
niho fizeni a obchodniho rejstfiku.V rimci Centralniho
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informac¢niho sytému jsme se kolegiim z Némecka po-
kusili pfiblizit systém aplikace notarskych uschov, Cent-
ralni evidence zavéti, rejstfiku zastav a nové zfizované
Centrilni evidence manzelskych smluv.V ¢asti tykajici se
informacnich systému vefejné spravy jsme predstavili
¢innost notara jako mist vydavajicich ovérené vystupy
z informacnich systému verejné spravy, zejména zapo-
jeni notaft do systému Ceského podaciho ovéfovaciho
informacniho narodniho terminilu - CzechPOINTu
s jeho nejnovéjsimi moznostmi.V zavéru jsme pak na-
stinili zmény v Ceské pravni upravé a notarské ¢innosti
spojené s novym zidkonem o elektronickych tukonech
aautorizované konverzi dokumentti. Na navrh nékterych
ucastnika setkani jsme se rozhodli zpracovat téma do sa-
mostatného vystupu, ¢lanku, ktery se pokusi o shrnuti
vztahu elektronizace a notafstvi. Clinek je publikovan
v tomto ¢isle Ad Notamu.

Po prezentaci Ceské strany probé€hla diskuse, zvlasté
z fad némeckych notaiti byla vznesena cela fada otazek,
a to zejména na nas systém vedeni evidence zavéti a prin-
cip vzniku zastavniho prava u véci zapisovanych do rej-
stfiku zastav. Brzy se rozpoutala ziva diskuse, ve které si
obé strany ujasnily rozdilnosti a spolecné prvky obou
pravnich uprav. Zdalo se nam, ze némecké kolegy zvlasté
zaujala nase uprava centrilni evidence zavéti, pro nasi
stranu pak byla zajimava dprava umoznujici némeckym
notafim prostfednictvim elektronického prenosu dat
primé zapisy v obchodnim rejstiiku.

Po vzajemném podékovani za prednesené referaty
byla zastupci vSech zucastnénych komor oficialni ¢ast
setkani ukoncena. Po obédé pak néktefi ucastnici ab-
solvovali prohlidku dalsich casti historického centra
Drazdan a v sobotnich odpolednich hodinich se jedno-
tlivi notafi rozjeli do svych domovi.

Zavérem bychom chtéli za vSechny ucastniky setkani
podékovat vedle némeckym notarim zejména zastup-
cum Notafské komory v Plzni za spoluorganizaci setkani,
viely dik patfi také Mgr. Petru Wernerovi, notarskému
kandidatovi u JUDr. FrantiSka Boucka, PhD., notare v Te-
plicich, za jeho tlumocnickou praci béhem celého set-
kani.Jsme presvédceni, ze kazdy si odnesl fadu poznatkt
z probiranych témat, fadu inspirativnich podnéti k pre-
mysleni a v neposledni fadé mnoho pfijemnych zazitka
ze setkani s preshrani¢nimi kolegy na ,fece spojujici oba
narody*“. Snad si mtizeme dovolit fici za vSechny, Ze se jiz
tésime na dalsi setkani, které se ma uskutecCnit pristi rok,
tentokrite v zapadoceské metropoli Plzni.

Piihraniéni setkani notai Bavorska, Saska a Ceské republiky
v Drazdanech 19.-20. 6. 2009

JUDr. Libuse Stehlikova*

Méla jsem moznost byt u pocatki ¢esko-némeckych,
dnes jiz kazdorocnich, notarskych setkani.To letosni, kte-
rym zaciname jiz druhou desitku téchto setkani, vybizi
k alespon kratké rekapitulaci a pfipomenuti jejich mi-
nulosti, ktera je asi pro mnohé mladsi kolegyné a kolegy
davnou historii.

Kritce po listopadu 1989 se zacali statni notafi v Ces-
koslovensku pripravovat na obnoveni svobodného no-

tarstvi, a proto shromazdovali informace o jeho fungo-
vani v evropskych zemich a pokouseli se navazat kon-
takty s notafi v zahranici.

Musim zdtiraznit, Ze bez osobniho nasazeni obétavych
jedinct bychom tohoto svého cile a dneSniho postaveni
nikdy nedosahli.

* Autorka je notafkou v Plzni. Pfispévek je vytahem z jejiho vystoupeni
na uvedeném piihrani¢nim setkani.
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Mezi takové obétavé duse fadim i kolegu notafe a pfi-
tele Dr. Karla Sauera. Pokud vim, jako prvni z némecké
strany projevil zijem o setkani s ¢eskymi notafi, kdyz
se na jafe v roce 1990 obritil dopisem adresovanym na
Statni notarstvi v Domazlicich, nejblizsi za hrani-
cemi s Bavorskem, a nabidl moZnost vzijemnych kon-
taktt. Nasledovalo pozvani do jeho kancelife v Re-
gensburgu, které poprvé poskytlo Ceskym notartm
moznost seznimit se s fungovanim a personalnim
a technickym vybavenim notarské kancelafe ve svo-
bodném povolani.

Poté nasledovala navstéva sedmi kolegli notara z Ba-
vorska na Statnim notarstvi v Klatovech dne 22.9.1990.

Dr. Sauer, dlouholety ¢len bavorské notarské samo-
spravy, osobné nabidl podporu a pomoc ¢eskym statnim
notarim pfi privatizaci notafrstvi. Svoji nabidku, kterou
jsme vdécné prijali, Dr. Sauer beze zbytku naplnil. Byl
u zprostredkovani navstévy ¢eskych notaiti na Notarské
komofre a Notaiské pokladné v Mnichové, kde jsme zis-
kali informace o organizaci a fungovani notarské samo-
spravy. Poskytl nam predpisy tykajici se ¢innosti notafa
ve Spolkové republice Némecko. Jeho prostfednictvim
jsme se mohli seznamit s tehdej$imi pfedstaviteli notar-
ského stavu v Némecku. Zprostredkoval jednani se za-
stupci bankovniho sektoru a makléiské pojistovaci spo-
leCnosti.

Cesko-némecké kontakty notdft pokraCovaly vzajem-
nymi navstévami, prednaskami a acasti na konferencich
a seminarich. Namatkou uvedu navstévu Dr. Ringa
a Dr.Gotte v Praze v fijnu 1991, konferenci ve Frankfurtu
nad Odrou v ¢ervnu 1992, setkani zipadoceskych notait
se skupinou bavorskych notafa na Sumavském Spic¢aku
se spole¢nym vyletem k horskym jezertim.V listopadu
1994 se Dr. Sauer zucastnil prvni notarské konference
v Praze.V Cervnu 1996 prednesl prednasku o ¢innosti
notart na Karlovarskych pravnickych dnech, které se vé-
nuji, mimo jiné, aktudlni problematice ¢eského a né-
meckého prava.V roce 1997 se Dr. Sauer zicastnil me-
zinarodniho notarského seminare v Praze.

Dr. Sauer byl i iniciatorem dnesnich pravidelnych spo-
le¢nych setkavani notaft z prihrani¢nich oblasti Bavor-
ska, Saska a Cech. Prvni setkdni, které organizacné zajis-
tovala Notarska komora v Plzni, se uskutecnilo v roce
1998 ve FrantiSkovych Laznich. Nasledovala setkani
v roce 1999 v bavorském Wernbergu, v roce 2000 v sas-
kém Radebeulu, v roce 2001 v Liberci, v roce 2002 v ba-
vorském Bayreuthu, v roce 2003 v saském Bautzenu,
v roce 2004 ve FrantiSkovych Laznich, v roce 2005 v ba-
vorském Regensburgu, v roce 2006 v saském Zwickau,
v roce 2007 v Zatci a v roce 2008 v bavorském Markt-
redwitzu.

Diky témto setkanim jsme méli moZnost poznat
mnoho zajimavych a krisnych mist,seznamit se s novymi
kolegy v notarské profesi, vyménit si zkuSenosti z této
profese i poznat zivot za statnimi hranicemi, které ko-
necné prestaly byt prekazkou kontaktd mezi lidmi Ziji-
cimi v sousednich zemich.

Dr. Karel Sauer ukoncil 1. 3. 2009 aktivni notarskou
¢innost. Chtéla bych mu moc pod€kovat za jeho pratel-
stvi a obétavost, se kterou prispél k dnesnim dobrym
vztahtim némeckych a ¢eskych notaft i k tomu, Ze dnes
¢eSti notari pusobi ve svobodném povolani.

Vzpomenout bych ale chtéla i na dalsi kolegy, ktefi uz
bohuzel mezi nimi nejsou, a zaslouzi si téZ ocenéni ales-
pon vzpominkou.

V prvé fadé€ je to JUDr. Jifi Brazda, byvaly vedouci
statni notar v Mélniku, ktery,ac¢ diichodce, se aktivné za-
pojil do privatizacnich snah ¢eskych notaft a s velkym
zajmem se podilel od pocitku na jejich zahrani¢nich
kontaktech. PéCi Némeckého notarského spolku byla
v roce 1998 vydana v némciné€ jeho sbirka pfibéhi z no-
tarské praxe Notarsky pitaval. Zemfel 3. 1. 2001. Do
Prahy se s nim prijel naposledy rozloucit i jeho pritel
Dr. Sauer.

Druhou osobou, na kterou rida vzpominam, je
JUDr. Ludvik Rosch (nar. 1920), ktery byl predsedou od-
volaciho notarfského senatu Krajského soudu v Plzni
a byl u prvnich kontakt zapadoceskych notait s ba-
vorskymi kolegy, pomahal s preklady némeckych pred-
pisti a tlumodil na spoleénych jednanich. Zemrel 29. 6.
2003.

Myslim, Ze na naSich setkanich velmi chybi i Dr. Wolf-
gang Riering z Notarského institutu ve Wiirzburgu, jehoz
prace pripravené pro nase setkini, hodnotici odborna té-
mata setkani z pohledu mezinarodniho prava, jsou no-
tari porad vyuzivany. Bohuzel tragicky zahynul v lofiském
roce.

Abych nekondila smutné, vratim se k Zijicimu Dr. Sau-
erovi, jemuz preji do dalsich let, uz oprosténych od po-
vinnosti kazdodenniho vstavani za ranniho kuropéni, od
pracovnich strest a nevrlych klientd, hodné zdravi a ra-
dosti z jeho dvou vnoucat.

Uplné zavérem mi dovolte,abych podékovala viem ko-
legiim a pracovnikim notafskych komor, ktefi organi-
zacné zajisStovali vSechna dosavadni setkani, a té$im se
na to pristi.

Foto: Setkdani ve Frantiskovych ldznich 1998. Stojici Dr: Sauer:
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IV. ONE-STOP SHOPS. Zakladani podniku

Soucasny systém DPH vyzaduje od platca dané, aby
DPH hradili v tom clenském stitu, ve kterém dojde ke
konecné spotiebé zbozi a sluzeb. S ohledem na tuto po-
vinnost byl vytvoren komplex pravidel, ktery urcuje,kde
se nachazi misto konec¢né spotreby. Podle soucasnych
pravidel je misto zdanéni zdanitelného plnéni v tom
staté, ve kterém musi byt splnéna danova povinnost ty-
kajici se danového priznani a odvedeni DPH z této trans-
akce. Vysledkem téchto pravidel je, Ze platci dané€ jsou
povinni odvadét DPH v tom clenském staté, ve kterém
nemaji Zadnou stalou provozovnu.V jinych pfipadech
(napt. zasilkovy prodej urceny pro konecné uzivatele)
ma dodavatel povinnost zaregistrovat se a odvadét DPH
vjiném ¢lenském staté,nez ve kterém ma sidlo,coz muze
zpusobit komplikace, kdyz takovy dodavatel nezna
pravni fad tohoto jiného clenského statu. Toto je nej-
vétsi prekazkou plynulého fungovani vnitfniho trhu EU.
Optimalnim fesenim pro danové platce by pro pfipad
obchodu se zbozim mezi ¢lenskymi staty byla moznost
odvodu DPH ve staté ptivodu (nebo sidla) spolu s vhod-
nym mechanizmem pro nisledné rozdélovani pfijmut
z DPH.

V soucasné dobé¢ jsou povinnosti obchodnich spolec-
nosti odvadét DPH pfi preshranic¢nich transakcich (do-
davky zbozi a sluzeb do ostatnich clenskych stati)
znacné narocné, nebot legislativu oblasti DPH neznaji.
Navrh Evropské komise vychazi z volitelného a plné elek-
tronického schématu, které by bylo dostupné pro kaz-
dou obchodni spolec¢nost dodavajici zbozi a sluzby, které
jsou predmétem zdanéni DPH v urcitém staté, pficemz
urceni koncovych zakaznikt je v jiném clenském statu
nez je stat dodavatele.

Navrh obsahuje Sest konkrétnich opatfeni:

1. predstaveni systému One-stop Shop pro osoby, které
nemaji sidlo v ¢lenském stité, ve kterém realizuji zda-
nitelné transakce,

2. predstaveni systému One-stop Shop s cilem moderni-
zace procesu vriceni DPH ve smyslu osmé smérnice,

3. harmonizace rozsahu zboZi a sluzeb, pro které mohou
¢lenské staty uplatnit omezeni tykajici se prava na od-
pocet dané,

4. rozsifeni instrumentu preneseni danové povinnosti
pro urcité buissness-to-buissneess (B2B) transakce re-
alizované osobami, které nebyly zaloZeny v pfislusSném
Clenském statu,

5. pfehodnoceni specidlniho schématu pro malopodni-
katele,

6. zjednoduseni ustanoveni tykajicich se zasilkového
prodeje.

Schéma One-stop Shop umoziiuje pouze jedinou re-
gistraci v Clenském staté, kde ma dodavatel sidlo a na-
sledné pouZziva pro vSechny transakce v ramci tohoto
schématu své jediné identifikacni Cislo platce DPH.

Odpovédi k dotazniku
1. Bylo ve vasi zemi zrealizovano zaddni Evropské

rady z jara 20006 ve véci vytvoreni tzv. One-stop Shops
pro zakladdni spolecnosti a byla také zredukovdna

doba potiebnd pro zaloZeni spolecnosti na maximdilné
5 pracovnich dnii?

Chorvatsko: Chorvatsko prijalo doporuceni Evropské
rady z jara 2006 ohledné zfizeni systému One-stop Shop.
V této souvislosti byl Chorvatskem uveden projekt
HITRO.HR, jehoZ ¢innost byla rozsifena o zakladani ob-
chodnich spolec¢nosti.

Rakousko: Nikoliv,doposud se neuskutecnila Zidna re-
alizace. Zakladatelsky servis hospodarskych komor jako
kontaktnich mist poskytuje pro zakladatele novych ob-
chodnich spolec¢nosti pouze zakladni informace. Fundo-
vané spolecCensko-pravni poradenstvi nemohou hospo-
darské komory poskytnout. Hospodarské komory nejsou
ani registracni ani zZivnostenské urady prvni instance.

Slovensko. Ne.

Slovinsko: Ano. Na zakladé zadané smérnice byl ve
Slovinsku k 1. 2. 2008 vytvofen systém One-stop Shop -
e-VEM. Slovinska vlada se v dopise adresovaném Evrop-
ské komisi zavazala, ze zakladani spolecnosti bude trvat
nejdéle 4 dny.

Ceskd republika: V CR byly jiz v Cervenci 2005 udi-
nény dilezité kroky ke zjednodus$eni a zrychleni zakla-
dani spolec¢nosti. Diky vzorovym formularim ur¢enym
k zapisu do obchodniho rejstriku (vypliované v XML
formatu) a jejich jasné definovanym prfiloham se nejis-
totu v rejstfikovém fizeni podarilo z podstatné ¢asti od-
bourat. Soucasné bylo novelou obc¢anského soudniho
radu stanoveno, ze kazda jina spolecnost musi byt za-
psana ve lhuté 5 dnti od podani navrhu na zapis spo-
le¢nosti do obchodniho rejstfiku u pfislusného ob-
chodniho soudu.

Madarsko: Ano,v Madarsku byla zadani Evropské unie
z roku 2000 jiz Castecné provedena, a zbyvajici zmény
by mély byt realizovany v kratkém casovém horizontu.
Jiz vice nez jeden rok existuje moznost za urcitych pred-
pokladu zalozit spole¢nost rychle a elektronickou for-
mou. Pokud vSechny reformy prava obchodnich spolec-
nosti nabudou ucinnosti v Cervenci tohoto roku, bude
zakladani ve vSech pfipadech probihat elektronicky.
Uloha obchodnich soudd bude zcela automatizovana.
Timto zjednodusenim a urychlenim dojde k vytvoreni re-
gistru, ve kterém se nebudou nachazet zidné autentické
a originalni dokumenty. Pfiklad zjednodu$eni: Obliga-
torni zverejnéni v urednim véstniku jako hlavni pred-
poklad pfi zakladani jiz neexistuje, bude dostacujici zve-
rejnéni na domovské internetové strance.

2. Pokud byly One-stop Shops ziizeny, pak v jaké
Jformé?

Chorvatsko: HITRO.HR je sluzbou Chorvatské vlady,
ktera ma zrychlit komunikaci ob¢ant a spolecnosti se
statni spravou. Jejim smyslem je zlepsit kvalitu sluzeb
prostfednictvim zrychleni a zvySeni efektivity a flexibi-
lity fungovani statni spravy. HITRO.HR umoziuje obca-
nim a spolec¢nostem nalézt informace tykajici se sluzeb
rychleji, jednoduseji a na jednom misté. HITRO.HR
vzniklo ve spoluprici s Agenturou pro financ¢ni sluzby
(FINA), jez je vedouci agenturou na poli finan¢niho sek-

* Materidl pochazi z informac¢ni brozury vydané k pfilezitosti zasedani
Hexagonaly na Slovensku.

—b—



str_121_160nz

13.8.2009 19:05 Stranka 150

150  ¢isto 42009

toru v Chorvatsku. FINA ukazala na celé fadé projektt
narodniho vyznamu, napt. na ddchodové reformé nebo
reformé platebniho styku, Ze je schopna uspésné zreali-
zovat velké projekty od zacatku az do konce. Chorvatska
vlada zjistila, jaky ma FINA potencial a svérila této agen-
tufe urychleni komunikace se statni spravou. HITRO.HR
se tak stalo dalSim projektem agentury FINA. Na stran-
kach HITRO.HR (v ramci finan¢ni agentury FINA) se da
snaze a rychleji informovat o zaloZeni obchodni spolec-
nosti. Pokud nékdo bude chtit zaloZit obchodni spolec-
nost nebo zivnost, stane se HITRO.HR koordinatorem,
ktery umozni tento problém efektivné€ a na jednom misté
vyresit.

Rakousko: Doted nebyly zfizeny. K logickému zfizeni
One-stop Shopu pfi rakouském notafstvi nebylo zako-
nodarcem dosud pristoupeno.

Slovensko: V nasi zemi nebyly dosud Zadné One-stop
Shopy zfizeny. Zkraceni doby potrebné pro zaloZeni ob-
chodni spole¢nosti na maximalné 5 dnu existuje u za-
pisu pravnickych osob do obchodniho rejstfiku prislus-
ného obchodniho soudu.

Slovinsko: Systém jako celek funguje jako elektronicka
webova aplikace, jez je pfistupna pres internet. Pfistu-
pové body (mista) se nachazeji na pristupovych mistech
jednotek spravy, jinych statnich organt, vefejnych kan-
celari a i na notafstvich. Portal e-VEM (One-stop Shop)
slouzi jako informacni podpora pro obchodni spolec-
nosti, samostatné podniky a jednotlivce. Umoziuje v co
nejkratsim mozném Case zapsat spolecnost nebo podnik
do obchodniho rejstiiku a tim si zajistit moZnost vyko-
navat ¢innost. Jakmile je spolecnost zapsina v obchod-
nim rejstfiku nebo pokud podnik zaregistroval svoji Cin-
nost, pak je mozné prostfednictvim portialu ménit zcela
nebo castecné firemni data nebo je odstranovat. Uziva-
telé portalu e-VEM vyfizuji vSechny postupy pro ob-
chodni spolec¢nosti a pro samostatné podnikatele osobni
navstévou kontaktniho mista nebo notare ve Slovinsku.
Obchodni spole¢nosti mohou prostfednictvim internetu
zrealizovat zapis spolecnosti s rucenim omezenym, ktera
je zaloZena jednou osobou. Spolec¢nik musi vlastnit kva-
lifikované digitalni potvrzeni (elektronicky podpis).
Vedle procesu ve véci zapisu do obchodniho rejstiiku
nabizi systém dale registraci do registru danovych platct
a zivnostenského registru, ohlaseni poptavky po pra-
covni sile a ohlaSeni nebo odhlaSeni zaméstnanct a je-
jich rodinnych prislusnikii zdravotni pojistovné.

Ceskd republika: ZaloZeni s.r.0.a a.s.za¢ina vzdy u no-
tare, ktery sepise spolecenskou smlouvu ve formé no-
tarského zapisu. Souc¢asné mize pomoci on-line pripo-
jeni obstarat vypis z katastru nemovitosti, ktery je
zapotrebi pro prokazani pravniho titulu k nemovitosti,
ve které se bude nachazet sidlo spole¢nosti. Predpoklada
se, ze notafi budou téz vystavovat vypisy z rejstfiku
trest, na zakladé kterych bude dokladana beziahonnost
prvnich jednatelii. V soucasné dobé je pfipravovan pro-
vadéci predpis, ktery toto umozni. Notai mize pocho-
pitelné pripravit téz navrh na zapis do obchodniho rej-
stiiku a to vcetné vSech priloh. Vypisy z katastru
nemovitosti, z Rejstiiku trestti a z obchodniho rejstiiku
jsou vystavovany téz postovnimi urady, obchodni a hos-
podarskou komorou a urcitymi méstskymi urady, jez byly
témito ukoly povéreny (tzv. CZECH POINT).

Madarsko: K dnesnimu dni dosud neexistuji One-stop
Shopy v ,evropském smyslu“. Advokati a notafi by vsak
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do budoucna mohla putisobit jako One-Stop Shop, jelikoz
jiz nyni pripravuji vSsechny podklady potfebné pro zapis
do obchodniho rejstiiku.

3. MiizZe byt pres internet pomoci vzorovych stanov
zaloZena spolecnost?

Chorvatsko: V Chorvatsku jesté stiale neni mozné na
celém uzemi zalozit obchodni spolecnost elektronicky.
V listopadu roku 2007 byl v ptsobnosti Obchodniho
soudu ve Varazdinu nastartovan pilotni projekt, v ramci
kterého bylo mozné zaslat navrh na zipis spolecnosti do
obchodniho rejstiiku elektronickou cestou a sice pro-
stfednictvim notafe, nebot vsichni vefejni notafi dispo-
nuji elektronickym podpisem. Pilotni projekt zazname-
nal dobré vysledky a v soucasné dobé se tento projekt
rozsifuje do oblasti kompetenci dalSich tfi obchodnich
soudti v Chorvatsku. Chorvatska vlada povéfila minis-
terstvo spravedlnosti zavést elektronické zapisy ob-
chodnich spole¢nosti, ktery je vykonavany verejnymi no-
tari, do konce roku 2008 jako oficidlni cestu zapisu pro
vSechny obchodni soudy v Chorvatsku.

Rakousko: 7. diivodu vysokého vyskytu podvodnych
jednani (neni kontrolovana identita) se tento zpusob za-
kladani s. r. 0. v kazdé seriozni debaté odmitne.

Slovensko: Ne.

Slovinsko: V ramci systému e-VEM mohou byt s pou-
Zitim vzorovych stanov zakladiany jednoduché spolec-
nosti s ru¢enim omezenym a to za podminky, Ze zakladni
vklady do spolecnosti budou penézité, budou v celé vysi
splaceny pfed zapisem do obchodniho rejstfiku a spo-
lecenska smlouva bude obsahovat pouze nezbytné na-
lezitosti (spolecenskou smlouvou nebude sjednana
Zadna dopliujici aprava, pro kterou zakon o obchodnich
spole¢nostech stanovi, Ze mize byt spolecenskou smlou-
vou nebo jinym zpisobem upravena).

Ceskd republika: Ne.V Ceské republice neni mozné
zalozit spole¢nost pfes internet s vyuzitim vzorovych sta-
nov.

Madarsko: Madarska vlada podporuje jednoduchou
cestu zakladani spolecnosti,ale v pfipadé elektronického
zakladani musi byt podanim podkladi k zaloZeni pové-
rfen odbornik (advokat nebo notar).

4. Dojde ve vasi zemi na zdakladé této iniciativy k po-
sileni nebo oslabeni tiloby notdare pri zakldddni spo-
lecnosti?

Chorvatsko: Zakladatel nebo zakladatelé obchodnich
spolec¢nosti musi (zavazn€) navrh na zapis obchodni spo-
le¢nosti do obchodniho rejstfiku (formular) a prevaznou
cast pro zapis potfebnych udajii nechat ovéfit u notare.
U notare se ovéruji, popt. eviduji a pfipojuji jako podklady
navrhu na zapis do obchodniho rejstfiku nasledujici listiny:
* spolecenskda smlouva (zakladatelska smlouva) nebo

prohlaseni o zaloZeni spolecnosti (vSichni spolecnici

tzn. zakladatelé a jiné osoby, jejichz podpis musi byt
ovéren, musi byt pfitomny),

* prohlaseni ¢lent zmocnénych k zastupovani,

* rozhodnuti o jmenovani ¢lent predstavenstva,

* podpis jednatele (feditele, CEO) anebo podpis ¢lent
dozor¢i rady (pokud spolec¢nost dozorci radu ma),

* rozhodnuti o jmenovani prokuristy spolecnosti (pokud
jej spole¢nost ma),

* rozhodnuti o ustanoveni adresy - hlavniho sidla spo-
lecnosti.
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S ohledem na v$e uvedené je vefejny notat jeden z nej-
dulezitéjsich faktor pfi zakladiani obchodnich spolec-
nosti.

Rakousko: V soucasnosti se v Rakousku projednava
reforma pravni apravy s.r. 0.a z riznych stran je vedena
polemika o notarské formé spolecenskych smluv pro
S.I.0..

Slovensko. Ani k posileni ani k oslabeni.

Slovinsko: Notafi sehravaji v tomto systému velmi du-
lezitou ulohu.V budoucnu sice bude na notarstvi zfizo-
vano nepochybné méné obchodnich spole¢nosti, avSak
pro fungovani celého systému jsou notarské sluzby ne-
zastupitelné. Toho si byl védom zakonodarce a proto za-
radil notafe mezi realizatory projektu.

Rozdil mezi notafi jako pristupovymi misty a e-VEM
pfistupovymi misty je nasledujici:
¢ e-VEM mista budou i nadale vykonavat ukony v fizeni,
které vykonavaly do této doby v ramci systému e-VEM
pro samostatné podnikatele, soucasné ale povedou fi-
zeni pro jednoduché spolec¢nosti s ru¢enim omezenym;
e-VEM mista povedou fizeni ve véci zmén spole¢nosti
s ru¢enim omezenym v pfipadé€, Ze pujde o zménu
sidla, zménu obchodni firmy nebo zménu pfedmctu
¢innosti. e-VEM misto muize rovnéZ podat zadost na za-
pis zmény zastupcu spolecnosti nebo zmény obchodni
adresy spolecnosti. Ve vSech ostatnich pfipadech je
pouze notaf opravnén provadét zmény a kromé toho
muze provadét veskeré ukony a postupy e-VEM mista.
V pfipadé, Ze je vécny vklad (nepenézity vklad) nebo za-
kladni kapital vyssi nez minimalni vyse zakladniho kapi-
talu, resp. pokud vklady nejsou zcela splaceny pred zapi-
sem do obchodniho rejstiiku, nebo pokud spolecnici
smlouvou urcité otazky chtéji upravit jinak nebo doda-
tecné, pak takova smlouva musi byt sepsana ve formé no-
tarského zapisu. Pro takové pfipady je pfistupovym mis-
tem notar. Notar slouzi jako pfistupové misto téz pro zapis
vsech ostatnich forem obchodnich spole¢nosti (akciové
spolecnosti, spolecnosti s ru¢enim neomezenym.) a pou-
Ziva pro vystaveni Zadosti e-VEM portal, resp.e-VEM systém.

Registr firem je veden soudem, ktery o zapisech roz-
hoduje. Na zakladé soudnich rozhodnuti jsou data na-
sledné vkladany agenturou AJPES (Agentura pro verejné
evidence).

Ceskd republika: Uloha notafe pfi zakladani spolec-
nosti byla na zakladé této iniciativy castec¢né posilena
a to na zaklad¢ shora uvedenych kompetenci vystavovat
vypisy z Kkatastru nemovitosti, obchodniho rejstfiku
a v budoucnu také z Rejstriku tresta.

Madarsko: Spolecensko-pravni otazky nepatfily v Ma-
darsku nikdy k hlavnim kompetencim notarstvi. Diky no-
vym evropskym vyzvim se vSak notafstvi muze i nadale
vyjadrovat k otdzce pravni jistoty a tim posilovat svoji
ulohu pfi zakladani spolec¢nosti.

5. Kolik pracovnich dni skutecné trva ve Vasi zemi
zalozZeni obchodni spolecnosti?

Chorvatsko: Rozhodnuti o zipisu do obchodniho rej-
stfiku musi byt dorucené do 10 dnu a zapis se zverejni
pouze v Narodne novine, ufednim véstniku Chorvatské
republiky.

Rakousko: Urcujicim pro délku je na jedné stran¢ vy-
hotoveni potvrzeni kreditniho institutu (bankovni po-
tvrzeni) o splaceni zakladniho kapitalu a délka fizeni o za-
pisu do firemniho (obchodniho) rejstiiku. Tato doba je
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v Rakousku rozdilna a v priméru trva pouze nékolik dni,
v nékterych pfipadech vsak 5 dnil vyznamné prekracuje.

Slovensko: V SR trva zaloZeni obchodni spole¢nosti
cca 15 pracovnich dnu.

Slovinsko: V soucasnosti trva zaloZeni obchodni spo-
le¢nosti zhruba 3-5 pracovnich dnii, ale véfime, ze miize
byt jesté zkracena.

Ceskd republika: V priméru trva zaloZeni obchodni
spolec¢nosti zhruba 10-20 pracovnich dnii.Tato lhita ob-
sahuje na jedné strané zhruba 3-5 pracovnich dnii od
uzavieni spolecenské smlouvy pres otevieni bankovniho
uctu, prevodu nebo vloZeni vkladt v hotovosti, vystaveni
odpovidajiciho potvrzeni banky a vydani Zivnostenskych
listd. A na druhé stran€ 5 pracovnich dnt, ve kterych
musi obchodni rejstiik provést zapis.V naléhavych pfi-
padech je mozné zalozit s. r. 0. v krat$i dobé (5 dnt1). Po-
kud béhem jednoho dne sepiSe notar spolecenskou
smlouvu, spolecnici predlozi vSechny podklady vcetné
potvrzeni banky o splaceni vkladii, mize byt navrh na
vklad okamzité podan na prislusny obchodni soud. Pred-
pokladem pro to je, Zze pfedmct ¢innosti nevyzaduje vy-
dani zivnostenského listu a soud rozhodne o zapsani
rychleji nez v pribéhu péti dnti.

Madarsko: Zalozeni obchodni spolecnosti mize dnes
trvat mezi 1 a 4 pracovnimi dny. Odstranéni delsi doby
pro zakladani bylo v ramci narodnich reforem oznaceno
za nejvyssi prioritu. Konecna verze zjednoduseni, jez
bude uplatnéna od 1.7.2009, hovori dokonce o zaloZeni
za 1 hodinu. Co je vSak soustavné, a to i ze strany Své-
tové banky, podrobovano kritice a co vyznamné ovliv-
nuje podnikatelské investice, je dafiovy systém.V této ob-
lasti nebyla doposud naplanovana zadna reseni, jez by
byla pfinosem pro spolecnosti a podniky.

6. V ¢em je potencidl pro zlepSeni?

Chorvatsko: Potencial pro zlepSeni vidime jednak
v tom, Ze na celém uzemi Chorvatska se zakladani ob-
chodnich spolecnosti elektronickou cestou prostred-
nictvim internetu stane praxi. Dile v kvalitni spolupraci
s One-stop Shopy, v pokracovani zavadéni a vyvoje IT
technologii, stejn€ jako ve vytvareni spojeni a sitového
propojeni s obchodnim soudem (notafi jsou pro elek-
tronické zasilani navrhti pro zapis do registru odborné
zpusobili a soudy v této oblasti vyvijeji rovnéz intenzivni
snahu).

Rakousko: Navrh reformy Rakouské notarské komory,
aby notafi pusobili pfi zakladani s. r. 0. jako soudni ko-
misafi v oblasti obchodniho rejstfiku (Firmenbuch)
a m€li opravnéni k zapisu, pricemz by zapis mohl pro-
béhnout ve 1hité 1 dne, byl obchodnim soudem ve Vidni
a SdruZenim justice Rakouska kategoricky odmitnut.

Slovensko: Moznym vylepsenim by byla moZnost za-
kladat obchodni spolecnosti pres internet prostrednic-
tvim notare.

Slovinsko: Systém funguje teprve mesic a proto se vy-
skytuji jesté obtize, zejména s propojenim jednotlivych
urednich evidenci, registri a zafizeni, které se podileji
na zakladani obchodnich spolecnosti. Pokud budou tyto
obtize odstranény, bude doba pro zaloZeni jesté kratsi.
Co se tyka pouziti elektronickych aplikaci, mizeme uji-
stit, Ze jsou efektivni a prijatelné k pouZiti.

Ceskd republika: Notaf by v ramci zakladani spolec-
nosti mohl, vedle uloh svéfenych mu nyni zikonem, pre-
vzit jesté dalsi nasledujici akoly:
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a) provadét reSerse zakonnosti zvolené obchodni firmy
azakonnost potvrzovat prostfednictvim notarské listiny.
Tim by se nahradil formalni souhlas obchodniho soudu,

b) nahrazeni potvrzeni banky o splaceni zakladniho ka-
pitalu spolec¢nosti pfimo v notarském zapisu (Casovy
zisk az 3 dny),

©) zadost o pridéleni identifikacniho Cisla (danového
¢isla) pro nové zakladané spolec¢nosti,

d) ohlasovani na urad socialniho zabezpeceni a na fi-
nanc¢ni urad,

e) ohlasovani na zivnostensky arad,

body ©),d) a ) budou realizovany prostfednictvim sluzby

Check Point.

Dale by notar mohl jest€ uzeji spolupracovat s ob-
chodnimi soudy. Mohl by navrh na vklad zasilat obchod-
nimu soudu ve formé XML souboru, spolecné s naskeno-
vanymi pfilohami pro sbirku listin (podobné¢ jako tomu je
v Rakousku anebo v Madarsku) tak, Ze soud by navrhy ne-
musel jiz vécné piezkoumavat.To by vedlo k dalsimu od-
bremenéni soudi, ke sniZeni nakladii a ke zrychleni fizeni.

Madarsko: MOKK spatfuje v zavedeni totalni elek-
tronizace zapisu do firemniho registru velké nebezpeci
v podobé ztraty duvéryhodnosti firemniho registru.
Stejné tak je riskantni fici, Ze rychlejsi a jednodussi za-
lozeni bude pro hospodafstvi znamenat pouze uZitek.
Potencial zneuZiti zaCne stoupat. Naproti tomu by méla
byt zavedena urciti opatfeni k posileni nebo alespoml udr-
Zeni pravni jistoty.

7. Kolik v priméru stoji zaloZeni s. 1. 0. - nebo ob-
dobné podnikatelské formy - ve vasi zemi?
Chorvatsko: Zalozeni s.r. 0. je spojené s nasledujicimi
naklady:
slozeni zakladniho kapitalu,
naklady navrhu a rozhodnuti o zapisu do obchodniho
registru,

vvvvvv

notarské poplatky,

 poplatky statniho chorvatského statistického uradu
20 000 Kn (minimalni vySe zakladniho kapitalu) =
2 758,60 Eur,

zakladni kapital 2 600 Kn = 358,60 Eur (cca),
notarské poplatky 400 Kn = 55,70 Eur,

navrh soudu na zapis 810 Kn = 111,70 Eur,
zvefejnéni v ufednim véstniku (Narodne novine)
55 Kn = 7,58 Eur,

* poplatky Chorvatského statistického ufadu

celkem 23 865 Kn = 3 291,60 Eur

Naklady stoupaji se zvySovanim zakladniho kapitalu.

Rakousko: Skutecné naklady se fidi podle konkrét-
niho jednotlivého pripadu, minimalné vsak pfipadne na
sepsani notarského zapisu 250 Eur, s pripoctenim dané
z ptijmu, a vydaje v hotovosti. Dale naklady ¢ini soudni
poplatek, poplatek za zapis a naklady obligatorniho zve-
denské noviny).

Slovensko: Zalozeni s. t. 0. stoji cca 760 Eur (spravni
poplatky zhruba 600 Eur, notafské poplatky 160 Eur).Po-
kud s. r. 0. neni zaloZena u notare, pak jsou naklady po-
chopitelné odlisné.

Slovinsko: Vsechny sluzby e-VEM mist a dalkovy pfi-
stup jsou zdarma. Notarfi vSak uctuji své ukony dle no-
tarského tarifu. Celé fizeni zaloZeni obchodni spolec-
nosti u notare - sepsani spolecenské smlouvy ve formé
notarského zapisu, vypracovani navrhu na zapis do fi-
remniho registru a vypracovani vSech ostatnich potreb-
nych dokumentt pro spolecnost se zakladnim kapitalem
7 500 Eur ¢ini cca 300 Eur.

Ceskd republika: Celkové naklady na zaloZeni s.r.0. se
pohybuji v rozmezi mezi 9 000 K¢ (350 Eur) a 30 000
K¢ (1 180 Eur) a skladaji se prevazené z nasledujicich
dil¢ich castek:

a) soudni poplatek za zapis spolec¢nosti do obchodniho
rejstiku 5 000 K¢ (200 Eur),

b) sepsani spolecenské smlouvy ve formé notarského za-
pisu. VySe nakladti na sepsani notarského zapisu se
odviji od vyse zakladniho kapitilu spolecnosti. U za-
kladniho kapitalu v nejnizsi vysi 200 000 K¢ (7 860
Eur) ¢ini naklady 3 200 K¢ bez DPH (125 Eur),

©) vypracovani navrhu na zapis do obchodniho rejstfiku
a dale souvisejicich potfebnych podklada, které tvori
prilohy navrhu na zapis. Zejména Cestné prohlaseni,
podpisovy vzor jednatele a to véetné souhlasu se za-
pisem do obchodniho rejstfiku, souhlas vlastnika
s umisténim sidla v nemovitosti, prohlaseni spravce
vkladu o splaceni zikladniho kapitalu - od 3 000 K¢
bez DPH (120 Eur),

d) vypis z katastru nemovitosti a z Rejstiku tresti, ové-
fovani podpisu a listin, skenovani a ukladani soubort
na CD-ROM od 1 500 K¢ bez DPH (60 Eur),

e) zivnostenské listy 1 000 K¢ (40 Eur) za 1 kus.

DPH je v Ceské republice ve vysi 19 %.

Madarsko: Naklady zalozeni spole¢nosti mohou byt
rozdilné, v priméru je mozné zaloZit spolecnost za cenu
od 400 Eur. Pii Cisté elektronickém fizeni je cena vy-
znamné niz$i, cca 60 Eur.

SOUDNI ROZHODNUTI

Postup podle § 175k odst. 2 OSR v pfipadé odumrti

Podani Zaloby ve smyslu ustanoveni § 175k
odst. 2 OSR lze ulozit Ceské republice i v pfipadé,
Ze pfichazi v uvahu jako nabyvatelka dédictvi
podle ustanoveni § 462 Ob<Z.

Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 31. 3. 2009,
sp. zn. 21 Cdo 887/2008

Z odivodnéni: Zalobou podanou u Okresniho soudu
v N.dne 13.7.2006 se zalobkyné Ceska republika - Urad
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych v P. do-
mahala urceni, Ze ,dédictvi po zustaviteli J. P, zemfelém
dne 31. 12. 2005, naposledy bytem v J., pripada stitu -
Ceské republice“. Uvedla, Ze ,v fizeni o dédictvi po zi-
staviteli byla vyzvana, aby podala Zalobu na urceni, Ze je
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dédicem a ucastnikem dédického fizeni“; Ze ,vlastno-
ruéni zavét predloZzena v dédickém fizeni je velmi ob-
tizné Citelna“; zZe ,jediné datum uvedené v zavéti v jejim
uavodu je 15.05% Ze ,neni patrné, jaky den, mésic a rok
je na zavéti uveden®, a proto je zavét neplatna a ,zalo-
vani nejsou dédici na zakladé této zavéti“; Ze ,naléha-
vost pravniho zajmu na urceni skutecnosti, ze dané dé-
dictvi pfipada statu a ne zalovanym, odivodiuje vyzva
soudu podle § 175k odst.2 OSR, z niz vyplyva, ze nebude-
li dané dédické pravo urceno, bude v fizeni o dédictvi
nadale jednano pouze s Zalovanymi jako dédici“.

Okresni soud v N. rozsudkem ze dne 25. 6. 2007,
urcil, ze ,dédictvi po zustaviteli J. P, ktery zemifel
31.12.2005, pfipada statu - Ceské republice®; soucasné
Zalovanym ulozil povinnost zaplatit Ceské republice na
ucet Okresniho soudu v N. na nahradé naklada fizeni
»=znale¢ného“ 7 762 K¢ a rozhodl, Ze zadny z ucastnikt
nema pravo na nahradu nakladi fizeni. Vychazel ze za-
véru, ze ,usnesenim Okresniho soudu v N. ze dne 20.6.
2006 bylo ulozeno Zzalobkyni, aby podala Zalobu na
urceni, Ze je dédicem a ucastnikem dédického fizeni“;
ze ,zustavitel J. P. zemfrel dne 31. 12. 2005 a nezanechal
zakonné dédice*; Ze ,ztstavitel zanechal zavét sepsanou
vlastni rukou, kde ustanovil dédice svého majetku man-
zelce M.V. (Zalované)“; ze ,datum zavéti oznacil ,15.05¢;
Ze ,zalovani uznali tuto zavét za platnou®; Ze ,zalobkyné
prokazala naléhavost pravniho zdjmu na urceni“, nebot
,byla vyzvana soudem, ze pokud nebude dané dédické
pravo urceno, bude jednano pouze se zalovanymi jako
s dédici“; ze ,text zavéti lze precist“; ze ,v Ciselném zaz-
namu v horni ¢asti zavéti se mezi Cislicemi 1 a 5 zadna
tecka vyhotovena psacim prostfedkem pouzitym k za-
pisu téchto cislic nenachazi; ze ,zdanlivé tecky jsou
zpusobeny bud tiskovou chybou v linkach c¢tverecko-
vého podtisku nebo drevitou cCastici na povrchu pa-
piru“; Ze ,seskupeni Cisel nelze povazovat ze datum
1. 5. 2005%; ze ,zavét je neplatnd, protoZze neobsahuje
celé datum a to den, mésic a rok“ a Ze ,zalovani nejsou
dédici na zakladé této zavéti“.

K odvolani zalovanych Krajsky soud v H.K. rozsudkem
ze dne 6. 12. 2007 rozsudek soudu prvniho stupné zmé-
nil tak, Ze zalobu zamitl a soucasné Zalobkyni ulozil po-
vinnost zaplatit Zalovanym na nahradé nakladd fizeni
pred soudem prvniho stupné 10 390 K¢ a na nahradé
nakladt odvolaciho fizeni 15 200 K¢ k rukam jejich za-
stupce.Dospél k zavéru, zZe ,dédicky soud postupoval ne-
spravné, kdyz usnesenim ze dne 20. 6. 2006 ulozil Za-
lobkyni podat zalobu na urceni, Ze je dédicem po J. P
a ucastnikem dédického fizeni“; ze ,postupem podle
§ 175k odst. 2 OSR lze odkazat s Zalobou na soud jen dé-
dice - a tim stat v této véci neni, kdyZ neni zikonnym
dédicem a ani dédicem zavétnim*; Ze ,v souzené véci
vsak nejde o Zalobu, se kterou by byla Zalobkyné odka-
zana podle § 175k odst. 2 OSR, a proto Zalobkyné musi
prokazovat naléhavy pravni zajem na tomto urceni®; ze
-k feseni otazky, kdo je dédicem (a zda pripadné dédic
neni a dédictvi tak pfipada statu - viz § 462 Ob¢Z) je po-
volan soud provadéjici fizeni o dédictvi podle casti IIL
Hlavy 5. OSR, a to pfipadné za vyuziti ust. § 175k odst. 2
OSR, a nikoliv soud ve sporném fizeni podle Casti III.
Hlavy 1.-4.0SR“,a Ze proto ,Zalobkyné objektivné nema
na pozadovaném urceni naléhavy pravni zajem*.

Proti rozsudku odvolaciho soudu podala zalobkyné
dovolani. Namita, Ze ,v daném fizeni nemohla byt dédi-
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cem zustavitele, ale osobou, které pripadne dédictvi, jez
nenabude zadny dédic (jako tzv. oduimrt podle ust. § 462
ObcZ)¢; ze proto ,zpresnila zalobu tak, ze zadala o ur-
ceni, ze dédictvi po zuastaviteli pripada statu“; Zze ,méla
pravni zajem na pozadovaném urceni, a to uz s ohledem
na uvedenou vyzvu dédického soudu“; ze ,ustanoveni
§ 175k odst. 2 OSR nelze vykladat restriktivné, totiZ tak,
Ze dopada jen na spor dédict“; Ze ,v daném pripadé by
totiZ pfi doslovném vykladu citovaného ustanoveni dé-
dicky soud nemohl odkazat k soudu ‘toho z dédic, je-
hoz dédické pravo se jevi jako méné pravdépodobné,
protoze jako dédicové prichazi v avahu jen Zalovani
a proti nim nestoji ve sporu zadny jiny dédic*; Ze ,po-
kud odvolaci soud nechtél rozhodnout o vyroku presné
tak, jak ho navrhla zalobkyné€, mohl rozhodnout napfi-
klad o tom, Ze Zalovani jsou nebo nejsou dédici po zQ-
staviteli, nebot by tim s ohledem na obsah Zaloby a zji$-
tény skutkovy stav fakticky vyfesil vznikly spor tykajici
se platnosti zavéti zustavitele; Ze ,,odvolaci soud ji mél
v souladu s ustanovenim § 118a odst. 2 OSR upozornit,
Ze v fizeni nedostate¢né prokazala naléhavy pravni za-
jem*; Ze ,odvolaci soud ji tak znemoznil pravné argu-
mentovat“; Ze ,podana zaloba méla slouzit pro vyreSeni
problému, kdo z ucastnikii ma narok na majetek po za-
staviteli a zaroven umoznovala predejit pfipadnym dal-
$im sportim v budoucnu“. Navrhla, aby Nejvyssi soud na-
padeny rozsudek odvolaciho soudu zrusil a véc tomuto
soudu vratil k dalS§imu fizeni.

Nejvyssi soud Ceské republiky jako soud dovolaci
(§ 10a OSR) po zjisténi, Ze dovolani proti pravomocnému
rozsudku odvolaciho soudu bylo podiano opravnénou
osobou (Ucastnikem fizeni) ve lhuté uvedené v ustano-
veni § 240 odst. 1 OSR a Ze jde o rozsudek, proti kterému
je podle ustanoveni § 237 odst. 1 pism. a) OSR dovolani
pfipustné, prezkoumal napadeny rozsudek ve smyslu
ustanoveni § 242 OSR bez nafizeni jednini (§ 243a
odst. 1 véta prvni OSR) a dospél k zavéru, ze dovolani je
opodstatnéné.

Z obsahu spisu vyplyva, zZe v fizeni o dédictvi po J. P,
zemfelém dne 31.12.2005 (dale téz jen ,zustavitel), ve-
deném Okresnim soudem v N., bylo Zalobkyni usnese-
nim ze dne 20.6.2006 ulozeno,aby do tii tydnii od pravni
moci tohoto usneseni podala u Okresniho soudu v N.
Zalobu na urcenti, Ze ,je dédicem a ticastnikem dédického
fizeni“.

Podle ustanoveni § 175b véty prvni OSR tcastniky fi-
zeni jsou ti, o nichZ 1ze mit divodné za to, Ze jsou zu-
stavitelovymi dédici, a neni-li takovych osob, stit.

Ucastniky fizeni o dédictvi jsou navrhovatel a ti, které
zakon za uicastniky oznacuje (§ 94 odst. 2 OSR). Zikon
ucastniky fizeni o dédictvi oznacuje v ustanoveni
§ 175b OSR Ucastenstvi v dédickém fizeni v tomto pii-
padé odrazi hmotné dédické pravo a sméfuje k tomu,
aby byla zjisténa osoba, ktera skutecné vstoupi do prav
a povinnosti zlstavitele, popfipadé€ aby bylo zjisténo, ze
zustavitel nema dédice, ktery by nabyl dédictvi,a Zze proto
dédictvi musi ve smyslu § 462 Ob¢Z pripadnout statu.

Podle ustanoveni § 175k odst. 1 OSR jestlize nékdo
pred potvrzenim nabyti dédictvi tvrdi, Ze je dédicem
a popira pravo jiného dédice, ktery dédictvi neodmitl,
vySetfi soud podminky dédického prava obou a jedna
dale s tim, u koho ma za to, Ze je dédicem.

Podle ustanoveni § 175k odst. 2 OSR zavisi-li viak roz-
hodnuti o dédickém pravu na zjiSténi spornych skutec-
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nosti,odkaze soud usnesenim po marném pokusu o smir
toho z dédicd, jehoz dédické pravo se jevi jako méné
pravdépodobné, aby své pravo uplatnil Zalobou. K po-
dani zaloby ur¢i Ihttu. Nebude-li Zaloba ve Ihtuté podana,
pokracuje soud v fizeni bez zfetele na tohoto dédice.

Z ustanoveni § 175k odst. 1 OSR vyplyva, Ze soud po
vySetfeni podminek dédického prava jedna dale s tim,
u koho ma za to, Ze je dédicem. Usnesenim vydanym
podle tohoto ustanoveni muze byt rozhodnuto - jak vy-
plyva z jeho znéni - pouze o tom, s kym (tj. s kterym
z dosavadnich ucastniki fizeni, mezi nimiz je spor o dé-
dické pravo) bude nadale jednano jako s osobou, o niz
Ize mit diivodné za to, Ze je dédicem, a, je-li to potfebné,
jaky je dédicky titul této osoby (pfi pozitivhim vyme-
zeni), popripadé s kym (tj. s kterym z dosavadnich ucast-
nikl fizeni, mezi nimiz je spor o dédické pravo) nadale
nebude jednano, nebot 1ze mit diivodné za to, Ze neni
dédicem (pfi negativnim vymezeni). Timto usnesenim se
totiz fesi (vySetfuji) podminky dédického prava pro
ucely prubé€hu fizeni a ma vyznam jen pro vymezeni
ucastnika fizeni o dédictvi; na jeho zakladé soud v dé-
dickém fizeni povazuje za ucastnika fizeni ve smyslu
ustanoveni § 175b véty prvni OSR tu osobu, o niz bylo
pravomocné rozhodnuto, Ze s ni bude dale jednano, po-
pripadé prestane povazovat za ucastnika fizeni toho,
o némz bylo pravomocné rozhodnuto, Ze s nim nadale
nebude jednano.

Vydini usneseni podle ustanoveni § 175k odst. 1 OSR
je na misté tehdy, jsou-li skutkova tvrzeni ucastnikid o roz-
hodnych okolnostech shodna a zavisi-li rozhodnuti o dé-
dickém pravu pouze na pravnim posouzeni véci. Neni-li
tomu tak, ma soud (soudni komisar) vzhledem k tomu,
ze v ,nesporném* dédickém fizeni nema z procesniho
hlediska mozZnost objasnovat sporné skutecnosti, postu-
povat zpusobem stanovenym v ustanoveni § 175k
odst. 2 OSR. Toto ustanoveni soudu (soudnimu komi-
safi) uklada, aby se pokusil uvedeny spor o dédické
pravo vyresit dohodou, tj. aby vyvinul asili sméfujici
k tomu, Ze se rozhodné skutecnosti mezi ucastniky
uplatiujicimi rozporna dédicka prava ,stanou nespor-
nymi“. Nepodafi-li se soudu (soudnimu komisari) uve-
deny spor vyresit dohodou a skutecnosti rozhodné pro
posouzeni dédického prava zistanou i po pokusu o od-
stranéni sporu mezi ucastniky sporné, vyda soud usne-
seni, kterym odkaze toho z ucastnikd, jehoz dédické
pravo se jevi jako méné pravdépodobné, aby své priavo
uplatnil Zalobou.

Vyrok usneseni vydaného soudem v fizeni o dédictvi
podle ustanoveni § 175k odst. 2 OSR musi obsahovat
adaj o tom, jakou zalobu ma odkazany ucastnik podat.
Vzhledem k tomu, Ze § 175k odst. 2 OSR umoziiuje od-
kazat dédice, aby Zalobou uplatnil své dédické pravo,
odpovida tomuto ustanoveni - v zavislosti na konkrétni
procesni situaci - Zalobni petit bud na urceni, Ze Za-
lobce je dédicem po zistaviteli, nebo Ze zalovany (né-
ktery ze zalovanych) neni dédicem po zustaviteli.
Sporné skutecnosti nebo pravni otazky, které jsou pro
takovéto urceni vyznamné (napf. Zze davody vydédéni
nejsou dany), predstavuji jen posouzeni predbéziné
otazky, které se neuvadi ve vyroku, ale jen v diivodech
rozhodnuti. Na rozdil od pravni apravy dfive obsazené
v § 18 zakona ¢.95/1963 Sb., ve znéni pozdéjsich pred-
pist, nyni platny § 175k odst. 2 OSR neumoZiiuje, aby
zpusobilym predmétem sporného fizeni, zahdjeného na
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zakladé odkazu dédického soudu, bylo jen urceni
sporné skute¢nosti nebo sporné pravni otazky, byt by
byla vyznamna pro posouzeni dédického prava.

Ve vyroku usneseni podle § 175k odst. 2 OSR musi
soud také urcit k podani zaloby lhiitu. Tato lhita je pro-
cesni lhiitou soudcovskou, kterou soud muize prodlouzit
(§ 55 OSR), nemtiZe ji vSak prominout (§ 58 OSR a contr.).
Vzhledem k tomu, Ze s marnym uplynutim lhty, stano-
vené k podani Zaloby, je spojen nasledek, Ze soud (soudni
komisar) pokracuje v fizeni ,bez zfetele na tohoto dé-
dice“ (§ 175k odst. 2 véta tfeti OSR), musi byt o pro-
dlouzeni lhity nejen pozadano, ale i rozhodnuto jesté
pred uplynutim ptvodné stanovené lhiity.

Jestlize odkazany ucastnik (dédic) nebude ve véci us-
pésny nebo jestlize viibec Zalobu ve stanovené lhiité ne-
poda, ma to za nasledek, Ze soud (soudni komisar) - jak
uvadi § 175k odst. 2 véta tieti OSR - ,pokracuje v fizeni
bez zfetele na tohoto dédice“. Uvedené v konkrétni si-
tuaci znamena, Ze dédic, ktery byl odkazan na zalobu na
urceni, ze je dédicem po zustaviteli, prestava byt ucast-
nikem dédického fizeni a soud (soudni komisar) pokra-
Cuje v dédickém fizeni bez zfetele na tuto osobu. Byl-li
dédic odkazan na Zalobu na urceni, Ze jiny ucastnik neni
dédicem po ziistaviteli,znamena to, ze v dédickém fizeni
bude pokracovano i s osobou, jejiz dédické pravo odka-
zany ucastnik popiral.

Stejné pravni nasledky, které jsou spojeny s tim, Ze od-
kazany ucastnik nepodal Zalobu, nastavaji tehdy, jestlize
zalobu sice podal, ale byla odmitnuta (§ 43 odst. 2) nebo
o ni bylo fizeni zastaveno (napf. podle § 104 pro nedo-
statek podminek fizeni).

Zalobu, kterd je podana po uplynuti stanovené lhtity,
musi soud zamitnout, nebot - jak vySe uvedeno - po mar-
ném uplynuti lhity, stanovené k podani zaloby soud
(soudni komisar) pokracuje v fizeni o dédictvi ,bez zfe-
tele na tohoto dédice® (§ 175k odst. 2 véta tieti OSR).

Vyse popsané disledky toho, Ze odkazany ucastnik
(dédic) nebude ve véci uspésny nebo jestlize viibec Za-
lobu ve stanovené lhuté nepoda (soud ,pokracuje v fi-
zeni bez zretele na tohoto dédice®), nastanou ovsem
pouze v pripadé, Ze usneseni, kterym byl ucastnik (dé-
dic) odkazan k podani zaloby, spliiuje pozadavky vyme-
zené ustanovenim § 175k odst. 2 OSR (srov. napf. rozsu-
dek Nejvyssiho soudu CR ze dne 15. 7. 2004, sp. zn.
30 Cdo 493/2004, uverejnény ve Sbirce soudnich roz-
hodnuti a stanovisek pod ¢. 84, ro¢nik 2005).

Dédictvi, jehoz nenabude zadny dédic, pfipadne statu
(§ 462 Ob(Z); také ve vztahu k dédictvi pfipadnuvsiho
statu plati, Ze se nabyva smrti zistavitele (§ 460 ObcZ).
Ze skutecnosti, Ze zustavitel nezanechal zadné dédice,
Ze zustavitelovi dédici jsou nezpiisobili dédit nebo zZe
z jinych divodi dédictvi nenabude (nemiZe nabyt)
zadny dédic, vSak nelze dovozovat, Ze by soud v usne-
seni o dédictvi musel vzdy potvrdit pripadnuti dédictvi
statu. Dédické fizeni totiz muze byt skonceno také
schvalenim dohody o pfenechani dédictvi zastavitelo-
vym véfitelim k uhradé dluhi (srov. § 471 odst. 1 ObcZ,
§ 175p OSR), je-li dédictvi piedluzeno, a soud mutize téZ
naridit likvidaci dédictvi, je-li dédictvi pfedluZzeno nebo
navrhne-li to stat, kterému ma dédictvi pfipadnout podle
ustanoveni § 462 Obc¢Z, jestlize neni mozné uhradit pe-
nézity dluh zuistavitele zcela nebo zcasti penézi z dé-
dictvi a véritel odmitl pfijmout na uhradu své pohle-
davky véc z dédictvi, i kdyz dédictvi neni predluzeno
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(srov. § 471 odst. 2, § 472 odst. 2 ObC¢Z; § 175t a nasl.
OSR).

Vzhledem k tomu, Ze stit je - jak vySe uvedeno - acast-
nikem fizeni o dédictvi také v pripadé, Zze mu dédictvi
pfipada podle § 462 ObcZ (srov. § 175b OSR), je logicky
nezbytné i v pripadé sporu o dédické pravo mezi v uvahu
prichazejicim dédicem zustavitele a statem, jako v ivahu
prichazejicim nabyvatelem dédictvi podle § 462 ObcZ,
postupovat ve smyslu ustanoveni § 175k OSR. I statu
proto lze ulozit povinnost podat Zalobu podle ustano-
veni § 175k odst. 2 OSR. Zalobni petit vSak v takovém
pfipad€ musi odpovidat postaveni statu jako nabyvatele
dédictvi podle § 462 ObCZ, tedy nikoli dédice zustavi-
tele.

Zaloba podani ve smyslu ustanoveni § 175k odst. 2
OSR neni urcovaci zalobou ve smyslu § 80 pism. ¢) OSR,
ale je zalobou na urceni pravni skutecnosti, u niz nalé-
havy pravni zajem vyplyva z pravniho predpisu. Takova
Zaloba proto nemuze byt zamitnuta pro nedostatek na-
1éhavého pravniho zajmu na pozadovaném urceni a Za-
lobce neni povinen tvrdit a prokazovat skutecnosti o ta-
kovém pravnim zajmu. Tyto zavéry ovSem plati opét
pouze v pfipadé, Ze Zaloba spliluje pozadavky vymezené
ustanovenim § 175k odst. 2 OSR; v opa¢ném pripadé je
na misté na Zalobu klast poZzadavky vymezené ustano-
venim § 80 pism. ¢) OSR, vCetné povinnosti Zalobce tvr-
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dit a prokazovat skutecCnosti svédcici o naléhavém prav-
nim zajmu na pozadovaném urceni (srov. Zpravu pro-
jednanou a schvalenou obc¢anskopravanim kolegiem Nej-
vy$siho soudu CSR ze dne 18.6.1982,sp.zn. Cpj 165/81,
uverejnénou ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek
pod €. 49, rocnik 1982).

I kdyZ v posuzovaném pripadé vyrok usneseni Okres-
niho soudu v N. ze dne 20. 6. 2006 vydaného v fizeni
o dédictvi po zustaviteli, poZadavkiim vymezenym usta-
novenim § 175k odst. 2 OSR ne zcela vyhovuje, nebot
odkazuje zZalobkyni (pfichazejici v uvahu jako nabyva-
telka dédictvi podle ustanoveni § 462 Obc¢Z) k podani
Zaloby na urcenti, Ze ,je dédicem a ucastnikem dédického
fizeni“, Zalobkyné podanou Zalobou tento nedostatek
zcela preklenula pozadavkem na urceni, ze ,dédictvi po
zGstaviteli pfipada stitu - Ceské republice“. Takova Za-
loba je spravné formulovanou Zalobou ve smyslu usta-
noveni § 175k odst. 2 OSR, a neni proto - jak shora vy-
svétleno - urcovaci zZalobou ve smyslu § 80 pism.c) OSR,
u niz musi Zalobce tvrdit a prokazovat naléhavy pravni
zijem na pozadovaném urceni.

Z uvedeného vyplyva, Ze dovolanim napadeny rozsu-
dek odvolaciho soudu neni spravny. Nejvyssi soud proto
tento rozsudek zrusil (§ 243b odst. 1 Cast véty za stred-
nikem OSR) a véc vratil odvolacimu soudu k dal$imu fi-
zeni (§ 243b odst. 2 véta prvni OSR).

HISTORIE NOTARSTVI

Stripky z historie 5.

* Poslancem Frankfurtského snému v letech 1848-1849
byl i notaf z Hamburku Gabriel RieRer (1806-1863).
Po pravnickych studiich v Kielu a Heidelbergu Rief3er
usiloval o povoleni vykonavat ve svém rodném meésté
advokacii, coz mu vsak bylo v r. 1829 odepfeno, nebot
kvili zidovskému ptvodu nemél statut hamburského
méstana. Z obdobnych divodi neuspél RieRRer ani na
universitach v Heidelbergu a Jené, kde se pokousel o za-
hijeni akademické drahy. Jmenovani notirem dosahl
Riefler az v r. 1840. Do té doby se vénoval Zurnalistice,
byl napf. zakladatelem a vydavatelem casopisu ,Der
Jude, Periodische Blitter fiir Religion und Gewissensf-
reiheit“. Méstanem Hamburku se stal Gabriel Rief3er
konecné v r. 1849.V zavéru svoji profesni kariéry byl
Rief3er soudcem Vrchniho soudu v Hamburku. Jako po-
slanec patril RieRer k pravicovym frakcim Wiirttem-
berger Hof a Augsburger Hof. Jeho predstavou sjedno-
ceného Némecka byla dédi¢na konstitu¢ni monarchie
s pruskym kralem jako némeckym cisafem.

Na zaloZeni astfedniho rakouského notafského spolku
v . 1881 reagoval zahy vybor Spolku notait v kralov-
stvi Ceském. ,Jisto jest, Ze fidké schiize spole¢ného vy-
boru ve Vidni, kde ucastni se jen nékolik ¢lentiv z ce-
lych Cech, rovnéz jako poradné vedlejsi toliko schiize
ClenGv ostatnich, nemohou nam nahraditi volné
schiize, porady a uzavirani samostatné jednoty zemské,
jejiz trvani tudiz v dosavadni ptusobnosti vedle ustred-
niho spolku rakouského uznavame za vhodné a na ten

¢as zarovenl vSem soudruhim slusné doporucujeme,
s ohledem k rozsahlosti a zvlastnosti tohoto kralovstvi,
napsal v Casopise Pravnik z r. 1882 predseda spolku
Dr. Emanuel rytif Foerster. Prohlaseni, urcené ,cténym
pp- ¢. k. notdftm v krilovstvi Ceském*® obsahuje vyzvu
k dcasti na valné hromadé Spolku notart v kralovstvi
Ceském a pro dosud neziicastnéné notare k tomu, aby
.k zemskému spolu pfistoupili®.

Podle Roc¢enky kruhu solisti Méstského divadla na Kra-
lovskych Vinohradech z r. 1925 zasedal ve spravnim
vyboru Spojeného druzstva Narodniho divadla, které
tehdy vinohradské divadlo provozovalo, i notar z Kra-
lovskych Vinohrad a spisovatel Josef Stolba
(1846-1930). Méstské divadlo na Kralovskych Vino-
hradech uvedlo dne 13.Unora 1924 premiéru Stolbovy
veselohry o tfech déjstvich Jeji systém. RezZisérem byl
FrantiSek Hlavaty. Rocenka uvadéla i statisticky prehled
abonentll podle zaméstnani, ve spolecné skupiné no-
tara a advokatd bylo 66 predplatitelt. Lozi €. 11 vlevo
tak mél v pfizemi pro sobotni predstaveni pfedplacenu
dal$i notar JUDr. V. Cerny. Divadelnim referentem
Narodnich Listd pro pfedstaveni z vinohradského di-
vadla byl konec¢né syn notafe Rubena Miroslava Rut-
teho (1855-1903) PhDr. Miloslav Rutte.
Prvorepublikovému ministerstvu spravedlnosti nale-
Zelo mj. pfipravovat osnovy zakont a nafizeni, tykaji-
cich se notirstvi, jmenovat notare a dohliZet na jejich
¢innost. Osobnimi vécmi notait se zabyval 1. odbor mi-
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nisterstva spravedlnosti, kde agendu notaiti v Cechich
vedlo I.oddéleni, osobni véci notart na Moravé a ve Slez-
sku II. a agendu notara na Slovensku a v Podkarpatské
Rusi III. oddéleni. Notafsky rad byl svéfen III. odboru,
XI. oddé€leni. Vykon dozorciho prava pfislusel zmoc-
néncim ministra spravedlnosti, ktefi nebyli zaclenéni
do odbort. Pfednostou I. odboru byl po dlouhou dobu
Otakar HeyduSek, v ¢ele III. odboru stal Antonin Hart-
mann. Jako s prednosty pfislusnych oddéleni se pak pr-
vorepublikovi notafi mohli setkavat naprt. s Josefem Rou-
bickem, Josefem Palitem, Josefem Krepinskym ci
FrantiSkem Mrstinou, zmocnénci k vykonu dozorciho
prava byli napf. byvali senatni prezidenti Nejvyssiho
soudu ve vysluzbé Karel Flieder a Karel Docekal.

* V notafském uradé byl v letech 1920-1926 jako no-
tarsky urednik zaméstnan i slovensky basnik Ludo Ond-

JLCESKE REPUBLIKY [

Zajimavosti z historie — Naucny slovnik aktualit

rejev (1901-1962). Ondrejev se narodil v obci Slanje
u Varazdina v Chorvatsku, mladi prozil v osadé Kosti-
viarska u Banské Bystrice. V Banské Bystrici v letech
1918-1920 absolvoval notarsky kurz. Ondrejev vydal
fadu basnickych sbirek, do literatury vstoupil v r. 1932
basnickymi dily Bez navratu a Martin Nociar Jakubovi.
Za vrcholné spisovatelovo dilo je pokladana Zbojnicka
mladost a na ni navazujici roman Jergus Lapin.V letech
1944-1945 se Ludo Ondrejev aktivné ucastnil Sloven-
ského narodniho povstani. ,Jeho pribehy su hlboké ako
priepasti, treba sa nimi predierat, maju zihadné zlomy
prekvapeni, hrozostrasné zakruty aj obchadzky, ale aj
c¢arovné vyznania v najneocakavanejSich okami-
hoch,“napsala kritika o jeho tvorbé.

JUDx: PbDr: Stanislav Balik

Zajimavosti z historie — Nauény slovnik aktualit

Nize uvedené prispévky byly prevzaty z ,NA-
UCNEHO SLOVNIKU AKTUALIT“ vydaného pokusné
v roce 1938, ktery mé€l zachycovat aktuality o osobach
a vécech, které na sebe za cely rok upoutaly pozornost
siroké vefejnosti. ,NAUCNY SLOVNIK AKTUALIT* je
dle iivodniho slova nakladatele L. Mazace a vrchniho re-
daktora Dr. Zd. Tobolky jakousi kronikou v$eho, co se
v daném roce stalo v kterémkoli oboru lidské prace ak-
tudlnim a o ¢em pravdépodobné bude ctenar jesté hle-
dat zakladni pouceni. M€l se stat nezbytnym dopliikem
vsech ceskoslovenskych slovniki nauc¢nych i jinoja-
zy¢nych a téZ nezbytnou pomickou pro informaci kaz-
dého o pritomnosti.V roce 1938 byl vydan prvni roc-
nik tohoto slovniku minéného jako periodicka rocenka
a shodou okolnosti zachycujici pokusy o novelizaci no-
tarského radu i rekodifikacni prace na obcanském za-
koniku.

Aktualnost prispévki ve srovnani s pripravovanymi ¢i
uskutecnénymi legislativnimi zménami, si mili ¢tenari,
posudte sami.

Vynatky jsou doslovné prevzaty, bez redakéni upravy.

Obcdansky zakonik v CSR, jeho osnova. Zastaralost
¢etnych pravnich predpistt dosud platného o-ého z-a ja-
koz i obcanskopravnich predpist na Slovensku a na Pod-
karp. Rusi platnych, duchu dem. formy stitu a hosp.
potfebam jeho vice neodpovidajicich, vedly vladu re-
publiky ke sjednoceni soukromého prava pro jeji oblast
v intencich ¢sl. Ustavy. V hist. zemich plati dosud ob¢.
pravo, kodifikované ve vseob. 0o-ém z-u z r. 1811 po-
zménéné Cetnymi novelami z doby pfed- i poprevratové.
V ost.zemich republiky byly jen n€které useky obc.prava
upraveny zvlastnimi zakony a plati tam obycejové pravo.
Vlada republiky predlozila koncem brezna 1937 obéma
snémovnam Nar. shrom. osnovu o0-ého z-a, kterou ma
projednati spolec¢ny vybor obou snémoven.Tomu pred-
prevratu zapocatu a kterych se zucastnili nasi odb. znalci
soukromého prava, a¢ bylo by byvalo jist€ ucelnym, aby
i pro n€které Casti dotykajici se vefejnopravnich poméra
byli pfibrani odborni znalci vefejného prava. Ptivodné se

uvazovalo o tom, Ze by byl jen upraven a modernisovan
0. z. z 1811, a nepomyslelo se na to recipovati za vzor
nového zikonika néjakou kodifikaci cizozemskou. Na
pripravnych pracech u jednotlivych oddili o-ého
z-a pracovaly subkomitéty a jejich navrhy byly pak uci-
nény predmétem vef. diskuse. Elaboraty subkomitétt
byly sneseny v celek a pri sd€lavani tekstu prihlizelo se
ke kritikam, u¢inénym k navrhiim subkomitétti. Organi-
sace prace v této superrevisni komisi, do které elaboraty
pfisly, byla projednana s referenty subkomitéta za ucasti
zastupcu ministerstva unifika¢niho. Superrevisni komise
zahdjila svoji ¢innost 15.11. 1926 a navrh superrevisni ko-
mise i s davodovou zpravou byl koncem 1931 dan do
tisku a pocatkem 1932 byl vytiStény elaborat rozeslin
aradum, korporacim, organisacim a ucinén pfistupnym
vSem zajemnikiim a bylo rovnéZz o ném zahdjeno mezi-
ministerské fizeni. S meziministerskymi poradami
0 osnové bylo zapocato 18.VI. 1934 a byly pak do 24. Cer-
vence 1935 projednany na 32 schiizich se zucastnénymi
astfednimi urady vSechny ¢asti osnovy superrevisni ko-
mise, které tvori obsah vladniho navrhu.Na podzim 1935
svolalo ministerstvo spravedlnosti superrevisni komisi za
ucelem konecné redakce osnovy. Hlavnim ukolem této
redakce bylo zhodnotiti a zpracovati vysledky mezimi-
nisterského fizeni a vysloviti se o vyhrazenych spornych
otazkach. Tyto redakcni prace byly zahajeny 4. II. 1935
a skoncCeny po 30 schuzich dne 18.1II. 1936. 1 superre-
visni komise nezamyslela tvofiti novy zakonik, nybrz
upraviti teksty o-€ho z-a z 1811 a pokracovati v praci
zahajené novelami k o-ému z-u i manzelskym zakonem.
V podstaté zachovala se systematika o-€ho z-a z r. 1811
v osnové superrevisni komise z r. 1931. Do vladniho na-
vrhu o-ého z-a nebyly pojaty hlavy 2 az 5 osnovy su-
perrevisni komise, upravujici rodinné pravo vcetné prava
manzelského. Pric¢iny toho jsou razu zasadniho a i polit.,
v podstaté stavi se upravé téchto ¢asti zakoniku reSeni
otazky rozlucitelnosti manzelstvi a platnosti uzavreni
sfiatku pro obor obcanskopravni. Usilim vétSiny intere-
sovanych Ciniteld z okruhu zdkonodarné moci a i ¢sl.
pravnikt viibec jest pojmouti i tyto ¢asti do Csl. o-€ho
z-a. Vladnimu navrhu, ktery obsahuje uvozovaci a pro-
vadéci predpisy v 70 ¢lancich a vlastni predpisy zakona

—b—



str_121_160nz

13.8.2009 19:05 Stranka 157

Stoji za pozornost

bez rodinného priva, 1368 §u, byla vénovana veskera
péce. Zakonik ma nabyti platnosti 1.VIL druhého kalen-
darniho roku po vyhlaseni.

JJ

Notarsky fad. (Novela.) Dosud plati u nds v zemich
hist. n. . z 25.VII. 1871 ¢&. 75 a ohl. soudniho komisar-
stvi dokonce z 21.V. 1855 €. 94 f. z. a na Slovensku zak.
¢l. XXXV/1874.Vlada pfipravuje novy n. f. unifikovany,
jenz vsak neni jesté apl. propracovan a proto predlozila
Nar. shromazdéni pod ¢. 397 vlad. Navrh na t. zv. malou
novelu k n-€mu #-u. - Podle ni bude nyni nazev pro urad
n. ,vefejny notar“. Z uc. vétsi bezpecn. obecenstva bude
zvysena n-a zaruka na 50 000 K¢, kterou nutno sloziti
v cen. hodnotach, které pozivaji sirotCi jistoty, aneb
mozno se na ni pojistiti u n€kt. tuzem. pojist. ustavu. No-
tari budou nyni oprav. pfijimati do své uschovy viibec
penize, sménky, dluz. upisy neb jiné cen. hodnoty. - Bylo-
-li depot sloz. u notafe jako soud. komisare, musi hod-
noty, které prevys. 500 K¢, byti bezodklad. slozeny u za-
kon. mist schovacich pro soud, jenz ud€luje prikaz; jina
deposita jest povinen notaf, pokud pfevys. 3 000 K¢, do
3 dnt uloziti u ustavu urc. stranami, a nebyl-li urc., u ust.
Opravnéného pfijimati soud. deposita. Pfijem kazd. de-
posita musi byti zapsan do knihy uschovy vef. notare
a ukladateli musi byti vyd. stvrzenka.Vydej deposit musi
byti potvrzen v knize aschov. Porusi-li ver. notar tyto pred-
pisy, podléha kar. fizeni a mutize byti ihned zbaven n-stvi.
Za dhradu skody vzniklé z neoprav. nakladani s deposi-
tem, ruci notaf cel. svym jménim (i kauci), jakoz i zvl. za-
ruc. fond, jenz musi byti utvoren. Tomuto fondu ruci
i osoby blizké vef. notafi, uved. v § 5 odpurc. zak. z 1931
¢. 64 vesk. jménim, pokud neprokazaly, Ze ho nabyly ji-
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nakneZ od tohoto notare, jakoz i jiné osoby vesk. jmé-
nim, kterého nabyly bezuplat.jednanim od téhoz notare,
pokud neslo o splnéni zakon. zavazku aneb o pfilezitost.
Dary. Ruceni trva 10 let od doby, kdy notaf pozbyl uf. -
N-€é komory v obvodu vrch. soudu zfidi pro zajist. na-
hrady skody, zptisobené pfi spravé deposit trest. ¢inem,
spolec. zaruc. fond, jenz jest pravnic. osobou a je spra-
vovan vyborem, volenym na 3 1éta z delegatti komor. Pfi-
spévky do zaruc. fondi musi byti stanov. v takové vysi,
aby do 5 let ¢inil fond tolik, kolik ¢ini pétina vSech n-ch
zaruk notart doty¢. obvodu vrch. soudu. KIi¢ pro pfi-
sp€vky pripadajici na jednotl. notafe stanovi minist. spra-
vedlnosti po slySeni sprav. vyboru. - Byl-li notaf zbaven
Ur. prozatim., Ze je tu podezreni, Ze se dopustil trest. Cinu
pfi spravé deposit, ustanovi se mu naméstek, ktery jest
povinen c¢isty vynos n-stvi vyplaceti zaruc¢. fondu a byl-
-li notaf defin. zbaven uf., mize byti na jeho misto n-€ vy-
psan konkurs s podminkou, Ze nov€ jmen. notatr musi do
zaruC. fondu pfispivati ¢astkou pfedem ur¢enou minist.
spravedlnosti. Nirok na nihradu ze zaru¢. fondu maj ti,
kdo maji narok na vydani deposita a nedosahli uspoko-
jeni ze jméni notarova a jeho kauce. Za tuto nahradu ruci
také stat, pokud jde deposita svér. notafi co soud. komi-
safi. - Tyto naroky se promlc¢i do 5 let. - Podrob. usta-
noveni o spravé a kontrole fond budou urcena vlad. na-
fizenim. - Novotou jest, Ze vef. notaf muze svériti
kandidatu u ného praktikujicimu pfipravu svych praci
a ma-i 2letou n-ou praksi a vykona-li zkousku n-ou,
muze byti také komorou zmoc., aby zastupoval ver. no-
tare,je-li tento zaneprazd. - OvSem i tu rucinotar za svého
zastupce. - Ustanoveni o zaru¢. fondu neplati pro Slo-
vensko a Podk. Rus. - Zak. nabude platnosti 3 més. po
dni vyhlas.

Clik

STOJI ZA POZORNOST

Pravni rozhledy

2009, & 12

Zoulik, E O podstaté a postaveni procesniho prava

»<Podstatou procesniho prava dle koncepce nabizené
autorem clanku je trojstranny vztah mezi soudem (popf.
jinym organem) a stranami. N€éktera fizeni tomuto sché-
matu nevyhovuji,ale jsou do kategorie procesniho prava
»prifazovana“, takze existuje procesni pravo v uzs$im
a $irSim smyslu. Kritérium vztahu mezi subjekty neplati
jen pro charakteristiku procesniho prava,lze na ném vy-
budovat i cely systém prava.“

Scerba, T K niektorym pravnym impaktom neplat-
ného uznesenia valnej hromady fuzovanej akciovej spo-
le¢nosti

»Soudni rozhodnuti pfinaseji v praxi ¢asto zasadni mo-
menty pro dalsi Zivot pravnickych osob. Jednim z nich
je i situace, kdy dojde k vysloveni neplatnosti usneseni
valné hromady akciové spolecnosti. Clanek v tomto kon-
textu priblizuje problematiku pravniho statusu smluv
o vkladu a squeeze-outu,a to za predpokladu, zZe tyto sku-
tecnosti predchazely samotnému zaniku akciové spo-
le¢nosti bez likvidace a jejimu vymazu z obchodniho rej-
stfiku.“

Parizek, I. K zaruce pfi prodeji bytu (Autor se snazi
dat odpovéd’ na otdzku, yda je u prodeje bytu stano-
vena zakonnd zdrucni doba, a pokud ano, tak v jaké
délce. Dospivd k zavéru, Ze je-li po datu 31. 12. 2002
proddvan novy byt v obchodeé, cini zdkonnd zdrucni
doba 24 mésicu. Pokud se o prodej v obchodé nejednd,
nevztabuje se na prodej bytu Zddnd zakonnd zdrucni
doba.)

Nejvyssi soud Ceské republiky Dovolani se relativni
neplatnosti; relativni neplatnost a vklad do katastru ne-
movitosti. Nespravné odiivodnéné rozhodnuti, které je
ve vyroku vécné spravné, a dovolani. Podstata relativni
neplatnosti a judikatura.

,§ 40a ObcZ

§ 243b odst. 2 OSR

1. Pravni dkon, u néhoz je dan davod tzv. relativni ne-
platnosti,se povazuje za platny (se vsemi disledky z toho
na pravni vztahy vyplyvajicimi), dokud se ten,na jehoZz
ochranu je divod relativni neplatnosti pravniho ukonu
urcen, neplatnosti nedovola. Jestlize se opravnéna osoba
dovolala tzv. Relativni neplatnosti divodné, je pravni
ukon neplatny od svého pocatku (ex tunc). To platiitam,
kde na zakladé tohoto pravniho ukonu vzniklo vkladem
do katastru nemovitosti vécné pravo.
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K dovolani se relativni neplatnosti zakon nestanovi
Zadnou formu, proto tak zle ucinit Zalobou nebo na-
mitkou v ramci obrany proti uplatnénému pravu (nak-
roku) v fizeni pfed soudem; postacuje, aby opravnéna
osoba uplatnila tzv. Relativni neplatnost pravaniho ukonu
i mimosoudné. V obou pripadech ucinky tzv. relativni
neplatnost praivniho ukonu i mimosoudné.V obou pii-
padech ucinky tzv. relativni neplatnosti nastavaji jen
tehdy, jestlizejestlize jeji uplatnéni doslo druhému acast-
niku pravniho ukonu. Otazku relativni neplatnosti 1ze
v obc¢anském soudnim fizeni fesit jako otazku predbéz-
nou.

2.Je-li dovolanim napadeny rozsudek, ktery spociva na
nespravném pravnim posouzeni (ve vyroku), vécné
spravny a jeho zruseni v dovolacim fizeni (se zavaznym
pravnim nazorem vyslovenym dovolacim soudem) by
v kone¢ném vysledku nemohlo pfivodit jiny vysledek, je
tfeba dovolani zamitnout, aniz by bylo zapotfebi se za-
byvat dal$imi namitkami v ném uvedenymi.

Rozsudek ze dne 20.1.2009,sp.zn.30 Cdo 2940/2007

Soudni rozhledy

2009, &. 6

Ustavni soud CR K nihradé za nucené omezeni vlast-
nického prava podle ¢l. 11 odst. 4 LPS ve vécech proti-
astavni regulace najemného

,I. Obecné soudy mohou rozhodovat o zvySeni na-
jemného za obdobi od podani zaloby do 31. 12. 2006.
Najemné za obdobi pfed podanim Zaloby zvySovat ne-
mohou, nebot tomu brani povaha rozhodnuti s konsti-
tutivnimi ucinky.; zvyseni nijemného za obdobi od 1. 1.
2007 priznat nelze,nebot od tohoto data jiz jednostranné
zvySovani najemného pfipousti § 3 odst. 2 zikona
¢.107/2006 Sb., o jednostranném zvySovani nijemného
z bytu a 0 zméné zakona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zako-
nik, ve znéni pozdé€jsich predpist.

II. Zaloby pronajimatelt (vlastniki byt) na nahradu
Skody vci statu, jez méla vzniknout v dasledku dlouho-
dobé protiastavni necinnosti Parlamentu spocivajici
v neprijeti zvlastniho pravniho pfedpisu vymezujiciho
pripady, ve kterych je pronajimatel opravnén jedno-
strann€ zvysit najemné, thradu za plnéni poskytovana
s uzivanim bytu a zménit dal$i podminky nijemni
smlouvy, jsou obecné soudy povinny posoudit z hlediska
jejich prava na nahradu za nucené omezeni vlastnického
prava podle ¢l. 11 odst. 4 LPS a v tomto smyslu poskyt-
nout ucastnikiim fizeni prostor, aby se mohli vyjadrit
k uvedené zméné pravniho posouzeni. Narok vuci statu
na nahradu za nucené omezeni vlastnického prava podle
¢l. 11 odst. 4 LPS ma subsidiarni charakter vic¢i naroku
pronajimatele bytu proti ndjemci na zvyseni najemného
jen za dobu pocinajici dnem podani zaloby. Za dobu,
ktera tomuto dni predchazi, mize pronajimatel bytu
uplatnit sviij narok na nahradu za nucené omezeni vlast-
nického prava proti statu primo.

Stanovisko pléna US ze dne 28. 4. 2009, sp. zn.
P1.US-st. 27/09¢

Ustavni soud CR K ustavnékonformnimu vykladu

,§ 220k odst. 5 ObchZ

¢l. 36 LPS

Z hlediska ustavni konformity postupu soudu v fizeni
je zcela nepfijatelné, aby subjekt, o jehoZ prava a povin-
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Stoji za pozornost

nosti v fizeni jde, byl zbaven mozZnosti se jej zucastnit
a tim plné tézit z prav nalezejicim ucastnikim fizeni.
Ustavnékonformnim vykladem § 220k odst. 5 ObchZ je
nutno dospét k zavéru, Ze o vsech navrzich akcionari,
uplatiiyjicich u soudu priavo na dorovnani v penézich se
vede jedno spolec¢né fizeni, jehoZz ucastniky jsou ex lege
vsichni mensinovi akcionafi, ktefi podaji pfislusnou za-
lobu az do okamziku pravomocného ukonceni nejdrive
zahajeného fizeni. Jestlize mensinovy akcionar poda
soudu navrh na prezkoumani vySe priméreného vypo-
fizeni ve stejné véci zahdjil dfive, nelze nez tento pozdéji
podany navrh povazovat za tkon, jimz tento mensinovy
akcionar pristupuje k fizeni. Stanovi-li totiz § 220k odst.
5 ObchZ, ze o zakladu narokt vSech mensinovych akci-
onart bude rozhodnuto v jediném fizeni,a ma-li byt sou-
casné zachovan vySe zminovany princip kontradiktor-
nosti fizeni, je nutno z nékolika dostupnych vyklad
citovaného ustanoveni obchodniho zikoniku zvolit vy-
klad zde Ustavnim soudem predestieny,jelikoZ praveé a je-
din€ on plné konvenuje jak pozadavku v jediném fizeni
rozhodnout o vysi dorovnani vyménného poméru akcii
pro kazdého akcionafe,jenz pravo na dorovnani u soudu
uplatnil, tak pozadavku naplnéni kautel ustavnosti.

Nalez US ze dne 10. 3. 2009, sp. zn. IV. US 1106/08*

Okresni soud Plzeri-jib Kritéria vyporadani spolu-
vlastnictvi

,§ 142 Ob¢Z

Zakon pro vyporiadani spoluvlastnictvi pfikazanim
véci jednomu ze spoluvlastnikti vyslovné stanovi pouze
dvé hlediska, a to velikost spoluvlastnickych podila
a ucelné vyuziti véci.Jinak ponechava soudu na uvazent,
aby podle okolnosti pfipadu formuloval hlediska dalsi,
tak aby vypofadani bylo spravedlivé. Ucelné vyuZiti véci
pritom mohlo mit podstatnou vahu ve spolec¢nosti roku
1964, kdy bylo do zakona uvedeno, avsak ve svobodné
spolecnosti ji nema.

Za slusné soud povazuje, aby kdyz dojde na zalobu
a oba chtéji vlastnit celou véc a jsou schopni druhému
vyplatit vyporadaci podil, syn otci ustoupil a neprosazo-
val proti nému své zajmy.

Rozsudek ze dne 18. 2. 2009, sp. zn. 4 C 98/2008¢

Pravni radce

2009, & 6

Matéjkovd, A. Zjistovani otcovstvi v ramci fizeni o dé-
dictvi (Cldnek se nejprve zabyvd obecné zjistovanim
okrubu dédiciit a vyznamem legitimacni funkce dé-
dickébo tizeni a ddle pak podrobnéji rozebird pro-
blémy, které mobou nastat, pokud nékdo tuvrdi, Ze je
ditétem ziistavitele a nemiiZe to doloZit rodnym lis-
tem, ¢i rozsudkem o osvojeni ¢i o urceni otcovstvi a re-
Senim téchto problémii. Jmenovité se zabyvd situaci,
kdy v rodném listu neni uveden otec a situaci, kdy je
v ném uveden jako otec nékdo jiny néz zistavitel
a ddle téz vztabem pripadnébo popreni otcovstvi k 7i-
zeni o dédictuvi,)

Chalupa, L. Ocenéni vécného bifemene a nepfimérena
Ujma (Autor se zabyvd charakterem tijmy, ktery je zpii-
sobovdn viastnikovi pozembku pii ziizeni vécného bre-
mene soudem a kdy je tato vijma svou neprimeérenosti
prekdzZkou zvizeni vécnébo biemene. Zabyvd se téz

—b—
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Zpravy z notdrské komory

zpusoby ndabrady za zfizeni vécnébo bremene a do-
spivd k ndzoru, Ze s obledem na Listinu zdkladnich
prav a svobod je nejvbodnéjsi, aby byla nabrada po-
skytovdana po celou dobu trvani vécnébo biemene.)

Koziak, J. Vzor s komentafem: Smlouva o tichém spo-
lecCenstvi

Cislo 42000 159

LSmlouva o tichém spolecenstvi je méné vyuZivany
nastroj, ktery umoznuje majetkovy vstup do podnikani
fyzické nebo pravnické osoby. Podnikateli poskytuje
prostfedek financovani jeho ¢innosti, tichému spolec-
nikovi pak sice rizikové, ale potencionilné ekonomicky
zajimavé zhodnoceni jeho investice.“

ZPRAVY Z NOTARSKE KOMORY

NOTARSKA KOMORA CESKE REPUBLIKY

vyhlasuje podle § 8 odst. 6 zikona ¢.358/1992 Sb., o notarich a jejich ¢innosti (dile jen ,notafsky fad“), ve znéni
pozdéjsich predpist, a § 2 odst. 1 predpisu o postupu pfi vyhlasovani a organizaci konkurzu na obsazeni notarského

uradu (konkurzni fad),

KONKURZ
na obsazeni uvolnéného notairského uradu

pro obvod Okresniho soudu v Tachové se sidlem
ve Stiibre na utery 3. listopadu 2009

Notaiska komora Ceské republiky pfijima pfi-
hlasky do konkurzu ve svém sidle v Praze 2, Apo-
linarska 12, nejpozdéji do 3. fijna 2009.

Konkurz se kona ve shora uvedeném terminu od
10.00 hod. v sidle Notai'ské komory Ceské repub-
liky v Praze 2, Apolinafska 12.

Vyse ucastnického poplatku za podani pfihlasky
do konkurzu ¢ini 10 000 K¢ a je tfeba jej zaplatit
nejpozdéji pri podani pfihlasky do konkurzu. Po-
platek se plati pfevodem nebo sloZenim na ucet
Notaiské komory CR u UniCredit Bank Czech Re-
publik, a.s., ¢. 0. 45818009/2700, variabilni symbol
rodné dislo uchazece, prevodem poStovni pou-
kazkou nebo v hotovosti v sidle Notarské komory
CR v Praze 2, Apolinaiska 12.

Podminkou zarazeni uchazece do konkurzu je podani
prihlasky a predlozeni téchto dokladt:

a) Doklad o statnim obcanstvi.

b) Prohlaseni o plné zpusobilosti k pravnim ikontm.

©) Vypis z rejstiiku trestil ne starsi tii mésica.

d) Doklad o ziskani vysokoskolského vzdélani v ramci
magisterského studijniho programu v oblasti prava na
vysoké skole v Ceské republice, uplného vysokoskol-
ského vzdélani na pravnické fakulté vysoké Skoly
v oblasti prava na vysoké Skole v zahranici, pokud tak
stanovi mezinarodni smlouva, kterou je Ceska repub-
lika vazana, anebo je toto vzdélani uzniano podle
zvlastnich pravnich predpist.

e) Doklad o alespon pétileté délce notarské praxe (de-
finice notarské praxe v § 7 odst. 2 véta prvni notar-
ského fadu) nebo jiné praxe (vycet této praxe v § 7
odstavec 2 véta druha notarského fadu).

f) Doklad o slozeni notafské zkousky (definice notarské
zkousky v § 7 odst. 3 véta prvni notarského radu) nebo
jiné zkousky (vycCet téchto zkousek v § 7 odstavec 3
véta druha notarského radu).

g) Osvédceni podle zakona ¢. 451/1991 Sb., kterym se
stanovi n€které dalsi predpoklady pro vykon nékte-
rych funkcive statnich organech a organizacich Ceské
a Slovenské Federativni Republiky, Ceské republiky
a Slovenské republiky, v platném znéni, jde-li o ucha-
zecCe narozeného pred 1.12.1971.

h) Doklad o zaplaceni poplatku za podani prihlasky do
konkurzu (kopie vypisu z uctu, kopie ustrizku pos-
tovni poukazky, kopie prijmového dokladu Notarské
komory Ceské republiky).

Podminkou zafazeni uchazede — notare do konkurzu
je podani prihlasky a predloZeni dokladu uvedeného
shora pod pism. h).

Podminkou zarazeni uchazece — notarského kan-
didata do konkurzu je podani ptihlasky a predloZeni do-
kladti uvedenych shora pod pism. e), g), h) a dokladu
o tom, Ze je zapsan v seznamu kandidatt pfislusné no-
tarské komory.

Notarska komora Ceské republiky zasle ucastnikim
zafazenym do konkurzu nejpozdéji desatého dne pred
dnem konani konkurzu pisemnou pozvanku k jednani
pred konkurzni komisi.

Notaiska komora Ceské republiky piedloZi na
zakladé vysledku konkurzu ministru spravedl-
nosti navrh na jmenovani notare do notaiského
uradu.
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Fejeton

FEJETON

Pro¢ ,,Blby princ*“?

Dnesni fejeton bych rad pojal ponékud netradi¢né: pt-
jde totiz do jisté miry o referat o obsahu a zaméreni nové
knihy naseho kolegy. Vzhledem k netradi¢nimu obsahu
této knihy by vSak mélo soucasné jit i o uvahu obecnéj-
$iho charakteru.

Dne 20. 5. 2009 probéhl v suterénnim divadélku
DAMUZA v Praze 1-Starém Mésté, v Retézové ulici, kfest
druhé knihy basni v préze naseho kolegy prazského no-
tare TomaSe Oulika s ponckud kuriéznim nazvem ,Blby
princ®.

Vétsina naSich ¢tenaiti jméno dr. Oulika dobfe zni,
a to jednak z jeho prispévka v nasem casopise, které
maji ¢asto meditativni charakter, jednak z mych infor-
maci o jeho pfedchozi knize basni v proze s nazvem
,V mracich“ vydané v roce 2004 nakladatelstvim LeSe-
hradeum, z niZ jsme v nedavné dobé dokonce se svole-
nim autora otiskli uryvky.

Druha kniha Tomase Oulika vykazuje jiZ na prvni po-
hled posun oproti knize prvni. Jiz opticky je zfejmé, ze
kniha je vybavena unikatnimi barevnymi grafikami Va-
lentina Popova, 0 némzZ je znimo, Ze se jedna o svétové
proslulého vytvarnika Zijicitho v Praze. Valentin Popov
se krtu knihy dokonce osobné zucastnil. Na rozdil od
predchozi publikace je na prvni pohled zfejmé, Ze nova
kniha je také obsahové rozsihlejsi.

Kniha je ¢lenéna do Sesti samostatnych celku, z nichz
kazdy se vyznacuje specifickou charakteristikou svého
stylu i obsahu.

Prvni ¢ast nese nazev celé knihy , Blby princ“. Nejsem
si jist, zda se z obsahu této kapitoly postésti nékterému
¢tenari odpoveédét na otazku obsazenou v zihlavi na-
Seho fejetonu. Mozna se vSak mnohym z nas vybavi aso-
ciace na slavné dilo Antoine Saint-Exupéryho ,Maly
princ“, cemuz mohou nasvédcovat i narazky na letecké
povolani tohoto slavného spisovatele, ktery ukondil svij
zZivot tragicky pravé v letadle. Je vSeobecné znamo, Ze
sv€tove znamy pohadkovy pfibéh tohoto spisovatele se
vyznacuje vyraznym mravnim podtextem. Je-li tento
podtext zakladnim smyslem nazvu celé knihy, mize nas

jen tésit, Ze se nas kolega stavi na stranu etickych a mo-
ralnich postoju.

Druha ¢ast publikace je oznacena jako ,Zkratky“ (na
rozdil od casti ¢tvrté oznacené nejspis v Zertovné az ab-
surdni asociaci pojmem ,ZKkraty“). ,Zkratky“ tvoii lako-
nické aforismy s politickym pfesahem. Prikladmo
uvedme seridl téchto aforismt nazvanych ,Malomysl-
nost I az VI, kterou predstavuji postupné ,Pondé€lni“ az
,Sobotni“ noviny. Deziluzi autora vyjadiuje aforismus
,Pred revoluci“ s timto kratkym textem , Ti, ktefi Zmou-
laji ¢epice, budou kroutit krky.“.

Treti kapitola je vystizena slovem ,Désy“.V ni se ob-
jevuji delsi filozoficky ladéné texty, které jiz davérné
zname z predchozi autorovy publikace. Jiz dfive zmi-
néna ¢tvrta kapitola ,, Zkraty“ obsahuje poeticky a ¢asto
melancholicky i ironicky ladéné kratké basnické
utvary.

Predposledni c¢ast se schovava pod nazev ,Schova-
vana“. Nas notafe nejspis$ zaujme humorny az poeticky
text s nazvem ,Notarsky zapis“. Pfinasi navod, jak by
bylo mozno notarsky zapis pojmout v poetické podobé
a nadsazce. Porizovatel listiny v mistnim lécebném
astavu je v hypotetickém zapise popsan jako zasnény,
ale i (navzdory svému véku) vitalni tanecnik.

Posledni ¢ast knihy nese nazev shodny s nizvem zcela
posledniho textu sbirky ,Navraty“.Této basni predchazi
jind s nazvem , Vyhlizeni krile“, na kterou ironicky v upl-
ném zavéru navazuje posledni strana celé knihy, na niz
spatfi ¢tendf celofinové zrcadélko odraZejici ¢tenafovu
tvaf umisténé pod autorovym dotazem ,VidiS snad
krale?“.

ProTomase Oulika je charakteristicka bystrost, ironie,
ale také jista nostalgie. Pohlizi na skute¢nost s davkou
skepse, ale také okouzleni a nadhledu. Jeho pohled jisté
ovliviiuje i jeho celoZivotni povoliani.A my - notifi - se
muZeme tésit z toho, Ze nas kolega opét vyjadril pocity
mnohych z nis. Tak to také citila fada ucastnikd kitu
jeho - snad nikoli posledni - knihy.

JUDr: Karel Wawerka



