TCESKE REPUBLIKY

Usneseni z 12.10.1993:

Neznalost jazyka, v némz se notaisky zapis sepisuje, neni nemoznosti psani nebo ¢teni, které
méa na mysli § 67 odst. 2 NotR. Cely § 67 NotR upravuje postup pii sepisovani notaiského
zapisu, je-li ucastnik hluchy nebo némy. Proto je nutno § 67 odst. 2 NotR o pribirani
davérnika vykladat ve spojeni s ustanovenim § 67 odst. 1 takto: Daveérnik se pribira jen, je-li
ucastnik hluchy nebo némy a nemuze ¢ist nebo psat. Nezna-li dcastnik jazyk, v némz se
notarsky zapis sepisuje (neni vzdy &esky jazyk — § 58 NotR), je nutno pribrat tlumoénika (§
69 odst. 1). Z véty druhé § 69 odst. 3 vyplyva, Ze tlumocnikem musi byt vZzdy soudni
tlumocnik (Giedni razitko tlumoc¢nika). Notai muaze upustit od pribrani soudniho tlumocnika
jen, jestlize on s&m, nebo jeho pracovnik znd jazyk, v némZ jedna Ucastnik, v takovém
rozsahu, Ze je Ucastniku schopen pretlumocit obsah notaiského zapisu (8 69 odst. 3 véta
prvni). Nezna-li notai nebo pracovnik jazyk, v némz jedna UGcastnik, a neptibere-li k sepsani
notarského zapisu soudniho tlumocnika, neni splnéna nalezitost stanovena pro tuto listinu
zakonem, a tedy se nejedna o notaisky zapis a vetejnou listinu (§ 6 NotR) se viemi z toho
vyplyvajicimi dusledky. Ustanoveni 8 67 odst. 2 o duavérnikovi nelze ve spojeni s
ustanovenim § 69 pouZzit.



