Vykladové stanovisko z 12.7.1994:

Ze soudnich spist nelze vydavat dotazovanym pravnickym osobam nebo organam ¢i
komukoliv jinému jakékoliv pisemnosti (povéieni notaie atp.). Z dotazu notare — soudniho
komisare musi vyplyvat, Ze dotaz ¢ini notaF jako soudni komisai z povéieni soudu, oznaceni
projednédvane véci, ¢islo jednaci a obsah dotazu. Spliuje-li tyto zakladni formalni a obsahové
nalezitosti a dotazovand pravnicka osoba nebo organ podminuje vytizeni dotazu predlozenim
pisemnosti nebo pisemnosti ze soudniho spisu, doporucuje se postupovat podle ustanoveni §
53 odst. 1 OSR tak, Ze notét jako soudni komisat predloZi spis soudu s navrhem usneseni o
uloZeni poradkové pokuty. Obdobny postup se doporucuje i v piipadé, Ze dotazovana
pravnicka osoba nebo organ podminuje vyiizeni dotazu notaie — soudniho komisaie tim, aby
notat — soudni komisai pred vyfizenim dotazu uhradil n¢jakou penézitou castku (naklady
vydaji dotazované pravnické osoby nebo orgénu, poplatek atp.).

Pozndmka

Zavery vykladového stanoviska jsou nadale castecné pouzitelné, s tim notdr-soudni komisar
muze nyni ulozZit poradkovou pokutu sdm (nemusi Zadat soudu). Posledni vetu vykladového
stanoviska nelze aplikovat v pripadech, kdy je nahrada hotovych vydaji nebo odmena
doZadané osoby stanovena pravnim predpisem.



